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Stowo wstepu

Podatek u zrédta (WHT) od lat pozostaje jednym z najbardziej wymagajgcych obszaréw podatkowych dla
firm dokonujgcych transgranicznych ptatnosci. Z jednej strony wynika to z przepisow, ktére w zatozeniu
majg koncentrowac sie na ,technicznym” mechanizmie poboru podatku, z drugiej — w praktyce oznaczajg
dla ptatnikdéw realng odpowiedzialnosc¢, koniecznosé dochowania nalezytej starannosci, ocene statusu
rzeczywistego wiasciciela naleznosci, weryfikacje dokumentéw, a takze wymagajg sledzenia dynam-
icznie zmieniajgcej sie praktyki interpretacyjnej i orzeczniczej. To wtasnie dlatego na blogu TPA Poland
prowadzimy cykl — krotkie, praktyczne komentarze poswiecone kluczowym zagadnieniom,
watpliwosciom i trendom w obszarze podatku u zrédta.

Oddajemy w Panstwa rece publikacje, ktéra stanowi

, uporzgdkowanych tematycznie w rozdziaty. Znalazty sie tu zaréwno materiaty ,porzadkujgce”
0golng wiedze o tym podatku (m.in. seria ,Podatek u zrédta w pigutce”), jak i teksty odnoszgce sie do
konkretnych probleméw praktycznych — takich jak WHT od dywidend, odsetek i nalezno$ci licencyjnych,
kwalifikacji wybranych ptatnosci na gruncie tego podatku (np. za ustugi niematerialne), sporéw wokét poje-
cia ,urzadzen przemystowych”, a takze zagadnien zwigzanych z oprogramowaniem i ustugami cyfrowymi.
Osobne miejsce poswiecilismy réwniez obszarom, ktére najczesciej determinujg mozliwos¢ zastosowania
zwolnienia lub preferencyjnej stawki WHT:

Mamy nadzieje, Zze to kompendium bedzie dla Pahstwa — pomocnym zaréwno
przy biezacych rozliczeniach i budowaniu procedur WHT, jak i przy identyfikowaniu obszaréw ryzyka oraz
planowaniu dziatan ,z wyprzedzeniem” (np. w zakresie dokumentacji, modeli rozliczeh czy przygotowania
do potencjalnych czynnosci sprawdzajgcych lub kontroli). Jednoczesnie przypominamy, ze publikacja ma
charakter informacyjny i odzwierciedla stan przepiséw oraz praktyki na moment publikacji poszczegoéinych
artykutow. W przypadku konkretnych transakcji, nietypowych modeli rozliczen lub sporéw z wtadzami
skarbowymi zachecamy do kontaktu — chetnie pomozemy w analizie Panstwa sytuacji oraz wypracowaniu
rozwigzan optymalnych w Panstwa sytuacji biznesowe;j.

Damian Kubis

Partner
Doradca podatkowy
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1. Dywidendy




1.1 Podatek u zrédta w pigutce. Czes¢ | - Dywidendy

Podatek u zrédfa (ang. withholding tax, WHT), méwiac w najwiekszym uproszczeniu, to mechanizm opo-
datkowania okreslonych kategorii dochodéw/przychodéw w kraju ich powstania. W Polsce podatek ten
dotyczy miedzy innymi takich przychoddw, realizowanych przez zagraniczne podmioty, jak: dywidendy,
odsetki, optaty licencyjne czy wynagrodzenie za okreslone rodzaje ustug niematerialnych.

W niniejszym cyklu publikacji przedstawiamy kluczowe informacje dotyczgce podatku u zrodta (WHT),
w tym m.in. kto jest zobowigzany do jego pobrania i zaptaty, jakie sg stawki podatku, zasady pfatnosci,
poszczegolne zwolnienia i inne preferencje, jak ksztattuje sie najnowsze podejscie organéw podatkowych
i sadow administracyjnych, a takze inne praktyczne wskazdwki i wyjasnienia pomocne dla polskich przed-
siebiorcow - ptatnikéw podatku u Zrodta.

Regulacje dotyczace podatku u zrédta dotyczg zaréwno zagranicznych osob fizycznych (PIT), jak i os6b
prawnych (CIT), przy czym dalsza czes¢ opracowania opiera sie oraz przytacza przepisy okreslone
w ustawie z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b prawnych (Ustawa o CIT). Regulacje
w zakresie podatku u zrodta w zdecydowanej wiekszosci sg jednak analogiczne na gruncie obu kategorii
podatku dochodowego.

Opodatkowanie dywidend

Wyptata dywidend przez polskie spotki na rzecz podmiotow (udziatowcoéw) zagranicznych podlega regu-
lacjom podatku u zrodta. Zagraniczny podmiot otrzymujgcy dywidende wystepuje w roli podatnika podatku
u zrédta, przy czym sam podatek u Zrodta jest pobierany i wptacany do polskiego organu podatkowego
przez podmiot polski — spétke, ktdra wyptaca dywidende. Polskie podmioty petnig zatem funkcje ptatnika
podatku u zréodta.

Nalezy mie¢ na uwadze, Ze ptatnik ponosi odpowiedzialno$¢ za kazde niepobranie podatku u zrédta bgdz
pobranie go i niewptacenie na rachunek urzedu skarbowego. W praktyce oznacza to, ze podmiotem,
u ktérego organy podatkowe mogg dochodzi¢ zaptaty zalegtego podatku WHT jest ptatnik (polska spotka).

Obowiazki ptatnika podatku u zrédta

Pobdr podatku u zrédta i jego wptata do urzedu W terminie do 7. dnia miesigca nastepujgcego
skarbowego (na indywidualny rachunek podat- po miesigcu, w ktérym ptatnik pobrat podatek od
kowy ptatnika WHT). wypftacanej naleznosci (np. dywidendy).

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego

w Lublinie rocznej deklaracji o wysokosci pobra-
nego przez ptatnika podatku WHT (deklaraciji tej
nie sktada sie, jesli podatek WHT nie byt pobie-
rany, z uwagi na zastosowanie zwolnienia).

Deklaracja CIT-10Z — termin na ztozenie do konca
pierwszego miesigca roku nastepujgcego po

roku podatkowym, w ktérym powstat obowigzek
zaptaty podatku WHT.

Informacja IFT-2R — termin na ztozenie do konca
trzeciego miesigca roku nastepujgcego po roku
podatkowym, w ktérym dokonano wyptaty nalez-
nosci (dywidendy).

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego
w Lublinie oraz przestanie do zagranicznego
podatnika informacji o wysokosci przychodu
(dochodu).




Ustawa o CIT przewiduje 19% stawke podatku u zrodta dla opodatkowania dywidend.

Jednak przepisy o podatku u zrddta stosuje sie z uwzglednieniem przepiséw szczegdlnych imple-
mentujgcych unijne dyrektywy (m. in. art. 22 ust. 4 ustawy o CIT) oraz umoéw o unikaniu podwdéjnego
opodatkowania, ktore to przewidujg mozliwe preferencje w podatku u zrédia, jak zwolnienie czy obnizona
stawka podatku u zrodta.

Nalezy mie¢ jednak na uwadze, Ze od 1 stycznia 2022 r., w zakresie opodatkowania podatkiem u zrédta
ptatno$ci pasywnych, dokonywanych przez polskie podmioty na rzecz zagranicznych podmiotéw pow-
igzanych, obowigzuje tzw. mechanizm ,pay and refund”.

Mechanizm ten zaktada, Ze jezeli tgczna kwota dywidend, odsetek, nalezno$ci licencyjnych wyptaco-
nych na rzecz danego zagranicznego podmiotu powigzanego (np. spotki z grupy) przekroczyta w roku
podatkowym obowigzujacym u polskiego ptatnika (ij. polskiej spotki wyptacajgcej te naleznosci) limit 2
min zt, to polski podmiot jako ptatnik podatku u Zrédta zobowigzany jest pobra¢ podatek u Zrédta wedtug
stawki wynikajacej z Ustawy o CIT (19% w przypadku dywidend, 20% w przypadku odsetek i naleznosci
licencyjnych). Podatek wedtug stawki z Ustawy o CIT pobierany jest od .

Innymi stowy, mechanizm ,pay and refund” zaktada, ze polscy pfatnicy dokonujacy w danym roku podat-
kowym na rzecz tego samego zagranicznego, podmiotu powigzanego wypfat okreslonych nalezno$ci, tzw.
dochodéw pasywnych (odsetki, naleznosci licencyjne, dywidendy), w wysokosci przekraczajgcej 2 min zt
sg zobowigzani do poboru i uiszczenia podatku u zrédta od nadwyzki ponad wspomniang kwote, wedtug
podstawowej krajowej stawki podatku u zrédia tj. 19% dla dywidend oraz 20% dla odsetek i naleznosci
licencyjnych — etap ,pay”.

Nastepnie istnieje mozliwos¢ ubiegania sie o zwrot podatku u Zrédta potrgconego w wyniku zastosowania
mechanizmu ,pay and refund” (jezeli w danej sytuacji ostatecznie zastosowanie moze mie¢ zwolnienie
z podatku u zrédta lub nizsza stawka) — etap ,refund”.

Dodatkowo Ustawa o CIT przewiduje takze instrumenty pozwalajace na niestosowanie mechanizmu ,pay and
refund” i zastosowanie danej, mozliwej preferencji juz w momencie wyptaty naleznosci. Te instrumenty to:

uzyskanie tzw. ,,opinii o stosowaniu preferencji” w podatku u zrédta wydanej przez organ podatkowy lub,

ztozenie do organu podatkowego przez zarzad polskiej spoiki (ptatnika) specjalnego oswiadczenia na
formularzu WH-OSC.

Jednak warto tutaj podkresli¢, ze przy weryfikacji warunkéw zastosowania stawki podatku innej niz podst-
awowa, zwolnienia lub warunkdéw niepobrania podatku u zrédta, wynikajgcych z przepiséw szczegdolnych
lub uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania, ptatnik (polska spoétka) jest zobowigzany do dochowania
tzw. nalezytej starannosci.

Jak wida¢, prawidtowe rozliczenie podatku u Zzrodta jest procesem skomplikowanym i zwigzanym z potenc-
jalnym istotnym ryzykiem podatkowym dla polskiego przedsiebiorcy.

Do tego nalezy mie¢ na uwadze, ze stosowanie zwolnien z podatku u zrédta dla wyptacanych dywidend
staje sie coraz trudniejsze i moze wigzac sie z dotkliwymi konsekwencjami dla polskich spétek oraz oséb
nimi zarzgdzajgcych. Najnowsze podejscie fiskusa i sgdéow administracyjnych nie jest optymistyczne
w szczegolnosci dla miedzynarodowych grup kapitatowych, posiadajgcych w swoich strukturach spétki
holdingowe ani dla miedzynarodowych inwestoréow (w tym funduszy) dziatajgcych w Polsce za posred-
nictwem spotek celowych.

Aby uproscic dla Panstwa te zawite regulacje, ponizej przedstawiamy poszczegélne, najistotniejsze kroki
w procesie rozliczenia podatku u zroédia od wyptacanej dywidendy.



Rozliczenie podatku u zrédta od dywidendy
Krok 1: Ustalenie kwoty i daty wyptaty dywidendy na podstawie uchwaty o podziale zysku

Krok 2: Ustalenie, ile wynoszg tgcznie wszystkie Naleznosci pasywne (dywidendy, odsetki, licencje)
wyptacone przez Spoétke na rzecz danego zagranicznego podmiotu powigzanego w danym roku podat-
kowym

Krok 3: Wyboér Scenariusza dziatania w zaleznosci od kwoty wyptaconych Naleznosci pasywnych

Scenariusz |: Naleznosci pasywne (w tym dywidenda), wyptacone na rzecz danego zagranicznego pod-
miotu powigzanego (udziatowca), nie przekroczyly w roku podatkowym kwoty 2 min zt.

Opcja 1
Spoétka pobiera WHT przy
zastosowaniu stawki 19%

Warunek:

Brak

Opcja 2
Spoétka pobiera WHT przy
zastosowaniu preferencyjnej
stawki wynikajacej z umowy
o unikaniu podwaéjnego opo-
datkowania zawartej przez
Polske z krajem udziatowca

Warunek:

Spotka posiada co najmniej
certyfikat rezydencji podatko-
wej zagranicznego udziatowca

wazny na dzien dokonania
wyptaty dywidendy (weryfika-
cja dokumentu pod wzgledem
jego tresci i aktualnosci) oraz
oswiadczenie zagranicznego
udziatowca, ze jest rzeczywi-
stym wiascicielem wyptacanej

dywidendy.

Opcja 3
Spoétka nie pobiera WHT
stosujgc zwolnienie z Ustawy
o CIT

Warunek:

Warunki zastosowania zwolnie-
nia, o ktérych mowa w art. 22
ust. 4 Ustawy o CIT, sg spet-

nione.

Pobrany podatek Spétka prze-
kazuje na swdj mikrorachunek
do Naczelnika Lubelskiego
Urzedu Skarbowego w Lublinie
w terminie do 7. dnia miesigca
nastepujgcego po dokonaniu
wyptaty dywidendy.

Istnieje mozliwos¢ wnioskowania
0 zwrot nadptaty podatku WHT
po zgromadzeniu odpowiednich
dokumentéw potwierdzajgcych
mozliwos¢ zastosowania danej

preferencji w podatku u zZrédta

(na podstawie umowy o unikaniu

podwdjnego opodatkowania)
lub zwolnienia wynikajgcego
z Ustawy o CIT.

Spotka posiada co najmniej
certyfikat rezydencji podatko-
wej zagranicznego udziatowca
wazny na dzier dokonania
wyptaty dywidendy (weryfika-
cja dokumentu pod wzgledem
jego tresci i aktualnosci) oraz
oswiadczenie zagranicznego
udziatowca, ze jest rzeczywi-
stym wtascicielem wyptacanej
dywidendy oraz ze spetnia
warunki wskazane w art. 22 ust.
4 Ustawy o CIT.
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Scenariusz lI: Naleznosci pasywne (w tym dywidenda), wyptacone na rzecz danego zagranicznego pod-
miotu powigzanego (udziatowca), przekroczyty w roku podatkowym kwote 2 min zi.

Koniecznos¢ pobrania podatku u zrédta wedtug
stawki 19% i nastepnie zwrot podatku na wnio-

sek sktadany w ramach mechanizmu ,,pay and
refund”, chyba ze:

Spotka posiada co najmniej certyfikat rezyden- Spoétka posiada opinie o stosowaniu
cji podatkowej i oswiadczenie zagranicznego preferencji wydang przez organ podatkowy
udziatowca, iz jest rzeczywistym wiascicielem i posiada co najmniej certyfikat rezydenc;ji
wyptacanej dywidendy, a warunki dla zastosowa- podatkowej oraz o$wiadczenie zagranicznego
nia preferencji z umowy o unikaniu podwéjnego udziatowca, iz jest rzeczywistym wiascicielem
opodatkowania (Opcja 2 z tabeli powyzej) lub wyptacanej dywidendy, a warunki dla zastosowa-
warunki dla zastosowania zwolnienia z Ustawy nia preferencji z umowy o unikaniu podwéjnego
o CIT (Opcja 3 z tabeli powyzej) sg spetnione opodatkowania (Opcja 2 z tabeli powyzej) lub
i zarzad Spotki ztozy elektronicznie do organu warunki dla zastosowania zwolnienia z Ustawy
podatkowego oswiadczenie WH-OSC o CIT (Opcja 3 z tabeli powyzej) sg spetnione.

Opodatkowanie dywidend na podstawie typowej umowy o unikaniu
podwdjnego opodatkowania (UPO) — preferencje z UPO

Zgodnie z typowg UPO, okreslenie ,dywidendy” oznacza w szczegdlnosci dochdd z udziatéw (akeiji) lub
innych praw do udziatu w zyskach, a takze inne dochody, ktére wedtug prawa panstwa, w ktérym spotka
wyptacajgca dywidende ma siedzibe, sg traktowane jak dochody z udziatow (akcji).

Dywidendy wyptacane przez rezydenta jednego umawiajgcego sie panstwa (polskg spétke) na rzecz
rezydenta drugiego umawiajgcego sie panstwa (np. na rzecz niemieckiego udziatowca tej spotki) moga
by¢ opodatkowane w panstwie podmiotu wyptacajgcego dywidende (panstwie zrodta — w tym przykiadzie,
w Polsce). Przy czym, po spetnieniu odpowiednich przestanek mogg one korzystac ze stawek obnizonych
lub zwolnienia z podatku u zrédta:

* w przypadku, gdy odbiorca dywidend jest ich rzeczywistym wiascicielem typowe UPO przewidujg
stawke obnizong, ktéra nie moze przekroczy¢ 15% dywidendy brutto;

* jezeli poza statusem rzeczywistego wiasciciela, odbiorca dywidend posiada okreslony udziat kapitatowy
w spotce wyptacajgcej dywidende, typowe UPO przewidujg wéwczas opodatkowanie stawka nie wyzszg
niz 5% dywidendy brutto lub catkowite zwolnienie z opodatkowania podatkiem u zrodta.

Zwolnienie dywidendowe z Ustawy o CIT

Zgodnie z art. 22 ust. 4 Ustawy o CIT, zwalnia sie od podatku u zrodta przychody z tytutu dywidend, jezeli
spetnione sg fgcznie nastepujgce warunki:

* wyptacajgcym dywidende jest spotka bedgca podatnikiem podatku dochodowego, majgca siedzibe
lub zarzad na terytorium Polski;

* uzyskujgcym dochody (przychody) z dywidend jest spotka podlegajgca w Polsce lub w innym niz Polska
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej lub w innym panstwie nalezgcym do Europejskiego Obszaru
Gospodarczego (dalej: EOG) opodatkowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw,
bez wzgledu na miejsce ich osiggania;

* spotka otrzymujgca dywidende posiada bezposrednio nie mniej niz 10% udziatow w spotce wyptaca-
jacej dywidende (zwolnienie ma zastosowanie w przypadku, w ktérym spotka otrzymujgca dywidende
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posiada bezposrednio nie mniej niz 10% udziatéw w spotce wyptacajgcej dywidende nieprzerwanie przez
okres dwdch lat, przy czym uptyw tego dwuletniego okresu moze nastgpic¢ po otrzymaniu dywidendy)1;

Dla celéw zastosowania zwolnienia z podatku u zrédta dla wyptacanej dywidendy, ptatnik (polska spoétka)
jest zobowigzany do zgromadzenia i weryfikacji z rzeczywisto$cig — zachowujac przy tym nalezytg sta-
rannos¢ — przede wszystkim nastepujgcych dokumentow:

certyfikatu rezydencji podatkowej podatnika (spoétki otrzymujgcej dywidende);

oswiadczenia podatnika (spoftki otrzymujgcej dywidende), iz podlega on w kraju siedziby opodatkowa-
niu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania i nie
korzysta ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw, bez
wzgledu na zrodto ich osiggania;

os$wiadczenia podatnika (spotki otrzymujgcej dywidende), iz jest rzeczywistym wtascicielem (beneficial
owner) otrzymywanej naleznosci (dywidendy).

Podkresli¢ tutaj nalezy, ze przepisy Ustawy o CIT nie zawierajg warunku, aby odbiorca dywidendy byt jej
rzeczywistym wiascicielem. Organy podatkowe (w tym w Objasnieniach z lipca 2025 r.) i cze$¢ sgdow
administracyjnych prezentuje jednak stanowisko, zgodnie z ktérym dla zastosowania zwolnienia dywi-
dendowego konieczne jest posiadanie przez odbiorce dywidendy statusu jej rzeczywistego witadciciela
(co w wielu przypadkach bardzo komplikuje sprawe i zwieksza ryzyko zwigzane z podatkiem u zrédta).

W tej interpretacji ogélnej Minister Finansoéw rozwiat watpliwosci dotyczace tzw. ,,efektywnego opodatkowa-
nia dywidend”, tj. zwolnienia przedmiotowego dla dywidend w kraju odbiorcy (wystepujacego w wiekszosci
krajow UE) i jego potencjalnego wptywu na prawo do zwolnienia wyptacanych dywidend z podatku u zrodta.
Zgodnie z wydang interpretacja:

warunek ,podlegania opodatkowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw, bez wzgledu
na miejsce ich osiggania” w panstwie cztonkowskim UE lub w innym panstwie nalezagcym do EOG ({;.
warunek wskazany w art. 22 ust. 4 pkt 2 Ustawy o CIT) wymaga, aby podmiot uzyskujgcy w Polsce
dochody z dywidendy byt rezydentem podatkowym w jednym z panstw UE lub EOG;

nie narusza warunku ,niekorzystania ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od
catosci swoich dochodoéw, bez wzgledu na zrédio ich osiggania” (art. 22 ust. 4 pkt 4 Ustawy o CIT)
fakt, iz odbiorca dywidendy z innego panstwa cztonkowskiego UE lub EOG korzysta ze zwolnienia
podatkowego o charakterze przedmiotowym w stosunku do otrzymywanej dywidendy, na podstawie
przepisdow podatkowych bedgcych implementacjg do ustawodawstwa krajowego postanowien Dyrek-
tywy unijnej Parent-Subsidiary.

Warunek ten nie bedzie spetniony jedynie w sytuacji, w ktérej odbiorca dywidendy korzysta ze zwolnie-
nia podmiotowego dla catosci swoich dochodéw lub tez efektywna stawka opodatkowania catosci jego
dochodéw wynosi 0%.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze brak spetnienia warunku ,niekorzystania ze zwolnienia od catosci docho-
doéw” nie obejmuje sytuacji, gdy brak opodatkowania zagranicznego udziatowca wynika z rozliczania przez
niego strat z lat ubiegtych lub osiggania wytgcznie dochoddéw zwolnionych przedmiotowo (np. dywidend).
Niemniej jednak, powyzsza sytuacja, tak jak sytuacja braku statusu rzeczywistego wtasciciela dywidendy
w UE / EOG, moze by¢ oceniana z perspektywy przepiséw art. 22¢ Ustawy o CIT (ocena pod katem
sztucznos$ci transakciji).
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W przypadku wyptaty dywidendy na rzecz zagranicznego udziatowca - tryb dziatania polskiej Spofki
wyptacajgcej dywidende powinien by¢ nastepujacy:

* Spoétka powinna ustali¢, czy Naleznosci pasywne wyptacone w danym roku podatkowym na rzecz
danego zagranicznego udziatowca przekraczajg kwote 2 min zi;

 jesli Naleznosci pasywne wraz z obecnie wyptacang Naleznoscig (dywidendg) tacznie nie przekraczajg
progu 2 min zt, Spétka zastosuje jeden z nastepujgcych scenariuszy:

— pobierze podatek WHT wedtug stawki 19% (np. w przypadku nieposiadania certyfikatu rezydenc;ji
podatkowej udziatowca) albo;

— zastosuje preferencyjng stawke wynikajgcg z UPO, jesli bedzie posiadac¢ certyfikat rezydencji
podatkowej udziatowca i jego odpowiednie oswiadczenie albo;

— zastosuje zwolnienie podatkowe z Ustawy o CIT, przy spetnieniu warunkéw z art. 22 ust. 4
Ustawy o CIT, pod warunkiem, ze bedzie posiada¢ certyfikat rezydencji podatkowej udzia-
towca i jego odpowiednie oswiadczenia;

» jesli Naleznosci pasywne przekraczajg prég 2 min zt albo nie przekraczajg, ale tgcznie z obecnie
wyptacang Naleznoscig (dywidenda) przekroczg ten prog, to Spoétka zastosuje jeden z nastepujgcych
scenariuszy:

— pobierze podatek wedtug stawki 19% - na podstawie mechanizmu ,pay and refund” albo;

— zastosuje preferencyjng stawke z UPO (jesli bedzie posiada¢ certyfikat rezydencji podatkowej
udziatowca i jego odpowiednie o$wiadczenie) lub zwolnienie podatkowe z Ustawy o CIT (przy
spetnieniu warunkéw z art. 22 ust. 4 Ustawy o CIT, jesli bedzie posiadac¢ certyfikat rezydencji podat-
kowej udziatowca i jego odpowiednie oswiadczenia), pod warunkiem oswiadczenia WHT-OSC
lub posiadania waznej opinii organu podatkowego o stosowaniu preferencji.

Damian Kubis

Tax advisor
Partner, TPA Poland

Aleksandra Jasinska

Senior Consultant, TPA Poland

13



1.2 Dywidenda bez podatku u zrédta takze, gdy odbiorca ko-
rzysta ze zwolnienia przedmiotowego

Naczelny Sad Administracyjny w orzeczeniu z dnia 30 maja 2025 r. (sygn. akt Il FSK 1489/24) zapre-
zentowat korzystne dla podatnikéw stanowisko, zgodnie z ktérym warunek ,niekorzystania ze zwolnienia
z opodatkowania catosci swoich dochodéw, bez wzgledu na zrédto ich osiggania”, wyrazony w art. 22 ust.
4 pkt 4 ustawy o CIT, nie dotyczy zwolnienia przedmiotowego.

Przypominamy, Zze zgodnie z art. 22 ust. 4 Ustawy o CIT, zwalnia sie od podatku u zrédta przychody z tytutu
dywidend, jezeli spetnione sg tgcznie nastepujace warunki:

wyptacajgcym dywidende jest spétka bedaca podatnikiem podatku dochodowego, majgca siedzibe
lub zarzad na terytorium Polski;

uzyskujgcym dochody (przychody) z dywidend jest spétka podlegajaca w Polsce lub w innym niz Polska
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej lub w innym panstwie nalezgcym do Europejskiego Obszaru
Gospodarczego (dalej: EOG) opodatkowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw,
bez wzgledu na miejsce ich osiggania;

spotka otrzymujgca dywidende posiada bezposrednio nie mniej niz 10% udziatéw w spotce wyptaca-
jacej dywidende (zwolnienie ma zastosowanie w przypadku, w ktérym spétka otrzymujgca dywidende
posiada bezposrednio nie mniej niz 10% udziatdw w spotce wyptacajgcej dywidende nieprzerwanie przez
okres dwoch lat, przy czym uptyw tego dwuletniego okresu moze nastgpi¢ po otrzymaniu dywidendy);

Ostatni warunek budzit liczne watpliwosci podatnikéw i ptatnikéw, poniewaz organy podatkowe i sady
administracyjne interpretowaty go w sposoéb rozszerzajacy, utozsamiajac go z wymogiem efektywnego
opodatkowania dywidendy w kraju rezydencji odbiorcy.

Sprawa dotyczyta polskiej spétki, ktéra w 2022 r. wyptacita dywidende na rzecz swojego udziatowca z sie-
dzibg w Holandii, pobierajgc przy tym podatek u zrédta zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy o CIT.

Spotka otrzymujgca dywidende byta rezydentem podatkowym Holandii, podlegajgcym tam opodatkowaniu
podatkiem dochodowym od cato$ci swoich dochoddw, niezaleznie od miejsce ich osiggania. Prowadzita
réwniez rzeczywistg dziatalno$¢ gospodarczg w Holandii, ktéra nie ograniczata sie wytacznie do otrzymy-
wania i dalszego transferowania dywidend.

Organ podatkowy uznat holenderska spotke za rzeczywistego witasciciela dywidendy, jednak odméwit prawa
do skorzystania ze zwolnienia dywidendowego, a w konsekwencji zwrotu pobranego podatku u zrddta,
wskazujgc, ze wyptacone dywidendy nie byly efektywnie opodatkowane w Holandii. Tego rodzaju dochody
(przychody) uzyskiwane przez niderlandzkich rezydentéw podatkowych korzystajg bowiem z ustawowego
zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od os6b prawnych (tzw. zwolnienie z uwagi na udziat).
Dodatkowo, organ wskazat, ze niemal petna kwota otrzymanej od polskiej spotki dywidendy zostata prze-
kazana w krétkim czasie spotce z siedzibg w Wielkiej Brytanii, co miato swiadczy¢ o braku faktycznego
opodatkowania dochodu w Holandii.

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Lublinie wyrokiem z 7 sierpnia 2024 r., sygn. akt | SA/Lu 242/24,
podtrzymat decyzje organu podatkowego, odmawiajgcg stwierdzenia nadptaty podatku u zrodta.
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Naczelny Sad Administracyjny uchylit wyrok WSA, wskazujac, ze art. 22 ust. 4 pkt 4 ustaw o CIT odnosi
sie wylgcznie do kwestii niekorzystania przez podmiot uzyskujgcy dochod (przychdd) ze zwolnienia z opo-
datkowania podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodoéw, bez wzgledu na zrédio ich osiggania
(zwolnienie podmiotowe), a nie do zwolnien przedmiotowych. Warunek

niekorzystania ze zwolnienia z opodatkowania catosci dochodéw nie moze by¢ interpretowany w sposéb
rozszerzajacy.

Stanowisko to jest zgodne z poglgdem zaprezentowanym przez Ministerstwa Finansoéw w interpretac;ji
ogolnej z dnia 15 listopada 2024 r., nr DD9.8202.1.2024, z ktérej wynika, ze ,niekorzystania ze zwolnie-
nia z opodatkowania catosci swoich dochodéw, bez wzgledu na zrédto ich osiggania” nie powinien byc¢
rozumiany jako wymag ,efektywnego opodatkowania”.

W konsekwencji, zwolnienie z podatku u zrédta przystuguje réwniez wtedy, gdy odbiorca dywidendy
korzysta ze zwolnienia przedmiotowego w odniesieniu do tego przychodu.

Omawiany wyrok NSA nalezy oceni¢ pozytywnie z perspektywy podatnikéw i ptatnikéw WHT, gdyz
rozwiewa watpliwosci, jakie pojawialy sie w ostatnich latach w zakresie stosowania zwolnienia dywiden-
dowego z podatku u zrodta. Wyrok ten daje jasny sygnat, ze korzystanie przez odbiorce dywidendy ze
zwolnien przedmiotowych w panstwie rezydencji nie wyklucza prawa do zastosowania zwolnienia na
gruncie podatku u zrédta.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Aleksandra Jasinska

Senior Consultant, TPA Poland
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1.3 Okres posiadania udziatéw w przypadku sukcesji podat-
kowej a zwolnienie z podatku u zrédta

W przypadku potgczenia odwrotnego okres nieprzerwanego dwuletniego posiadania udziatéw w kon-
tekscie zwolnienia dywidendowego nalezy interpretowac¢ z uwzglednieniem przepiséw o sukcesji praw
i obowigzkéw. Tym samym, akcjonariusz zachowuje prawo do zwolnienia z podatku u zrédta otrzymywanej
dywidendy od spotki przejmujgcej, rowniez w sytuacji, gdy warunek dotyczacy dwuletniego okresu zostat
spetniony z uwzglednieniem czasu posiadania przez akcjonariusza udziatdéw w spotce przejmowane;j - tak
orzekt Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z dnia 1 lipca 2025 r. (sygn. Il FSK 1303/22).

W omawianej sprawie wnioskodawcg byta spétka akcyjna z siedzibg w Polsce, nalezgca do miedzyna-
rodowej grupy kapitatowej, ktéra dokonata wyptaty dywidendy na rzecz swojego jedynego akcjonariusza
— spotki z siedzibg w Holandii. W pierwotnej strukturze wiascicielskiej akcjonariuszem wnioskodawcy byta
inna polska spétka akcyjna, przejeta nastepnie przez wnioskodawce w ramach fuzji polegajgcej na tzw.
potgczeniu odwrotnym, czego skutkiem byto objecie akcji w spotce przejmujgcej (wnioskodawcy) przez
spotke holenderskg (wspdlnika spétki przejmowanej). W konsekwencji, wnioskodawca w dniu realizacji
fuzji spotek wstapit we wszystkie prawa i obowigzki spotki przejmowanej, bedacej dotad wtascicielem wnio-
skodawcy. Do dnia potgczenia to spotka holenderska byta w posiadaniu 100% akcji spotki przejmowane;j
w okresie diuzszym niz dwa lata.

Spodtka zwrdcita sie do Dyrektora KIS z zapytaniem czy do dwuletniego okresu, o ktérym mowa w art. 22
ust. 4a ustawy o CIT uprawniajgcego do zastosowania wobec akcjonariusza zwolnienia z opodatkowania
podatkiem u Zrédta (WHT) dywidendy wyptacanej przez spotke, wlicza sie czas, w jakim akcjonariusz
posiadat 100% akcji w kapitale spétki przejmowanej. Zdaniem spétki odpowiedz na to pytanie powinna by¢
twierdzgca, ze wzgledu na zasade sukcesji podatkowej, wyrazonej w art. 93 § 2. Ordynacji podatkowe;j.
W ocenie wnioskodawcy okres posiadania akcji w spoétce przejmowanej przez akcjonariusza powinien
by¢ zatem wliczany do dwuletniego okresu wymaganego do zastosowania przedmiotowego zwolnienia
na podstawie przywotanego przepisu.

Organ podatkowy nie zgodzit sie z tym stanowiskiem, uznajac je za nieprawidtowe. W interpretacji z dnia
7 grudnia 2021 r. (sygn. 0111-KDIB1-1.4010.416.2021.2.BS) Dyrektor KIS wskazat, ze sukcesja podat-
kowa dotyczy praw i obowigzkéw samej spotki, a nie jej wspolnikéw. W zwigzku z tym nie mozna tgczy¢
okresu posiadania akcji w spétce przejmowanej z okresem posiadania akcji w spotce przejmujgcej. Organ
podkreslit, ze warunek posiadania co najmniej 10% udziatéw przez okres dwdch lat, o ktérym méwi art. 22
ust. 4 pkt. 3 ustawy o CIT, musi by¢ spetniony bezposrednio w odniesieniu do spotki wyptacajacej dywi-
dende. W konsekwencji, czas posiadania akcji w spétce przejmowanej przez 6wczesnego akcjonariusza
wnioskodawcy nie moze by¢ uwzgledniony przy ustalaniu prawa do zwolnienia z CIT wyptaty dywidendy
do tego akcjonariusza.

Spotka zaskarzyta powyzszg interpretacje do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdarisku, zarzu-
cajgc organowi podatkowemu btedng wyktadnie przepiséw prawa materialnego oraz naruszenie

przepiséw postepowania. Sgd wyrokiem z dnia 21 czerwca 2022 r. (sygn. akt | SA/Gd 246/22) oddalit
skarge uznajgc, ze organ prawidtowo wskazat, ze sukcesja nie obejmuje praw akcjonariusza w zakresie
posiadania akcji. Podkreslit, ze ,dotyczy ona (ij. sukcesja podatkowa) spotek biorgcych udziat w procesie
przeksztatcenia. Nie stanowi natomiast przedmiotu normowanego sukcesjg podatkowg kwestia praw i obo-
wigzkow podatkowych zwigzanych z uczestnictwem wspdlinika w tychze spétkach. Przejmowane przywileje
w ramach sukcesiji nalezy odnosi¢ do samej spofki przeksztatconej, a nie jej udziatowca (akcjonariusza)’.
WSA wskazat réwniez, ze warunek posiadania akcji przez dwa lata musi by¢ spetniony bezposrednio
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przez podmiot uzyskujgcy dochdd z dywidendy w spétce wyptacajacej, a nie w spoétce przejetej. Podzielit
tym samym stanowisko KIS stwierdzajgc, ze ,nie mozna fgczy¢ okresu nieprzerwalnego posiadania mini-
mum 10% udziatéw (akcji) w spotce kapitatowej wyptacajgcej przychody z tytutu udziatu w zyskach oséb
prawnych, z okresem posiadania minimum 10% udziatéw (akcji) w spotce przejmowanej” na potrzeby
przedmiotowego zwolnienia.

Sprawa trafita ostatecznie do NSA, ktory w wyroku z dnia 1 lipca 2025 r. (sygn. akt Il FSK 1303/22) opo-
wiedziat sie za szerokg interpretacjag przepiséw dotyczacych sukcesji podatkowej w kontekscie zwolnienia
z opodatkowania dywidend, o ktérym mowa w art. 22 ust. 4a ustawy o CIT. Podkre$lit, ze sukcesja podat-
kowa oznacza wstgpienie przez spétke przejmujgcg we wszystkie prawa i obowigzki podatkowe spétki
przejetej, co oznacza takze kontynuowanie przez ptatnika biegu terminu dotyczgcego okresu posiadania
udziatow.

NSA wskazal, ze brak jest w przepisach prawa podatkowego jakiejkolwiek normy wytgczajgcej mozliwosc
kontynuowania przez spotke przejmujgcg biegu terminu dwuletniego posiadania udziatéw przez spoétke
przejeta. W zwigzku z tym, okres posiadania akcji przez akcjonariusza w spétce przejetej powinien byc¢
wliczany do wymaganego okresu nieprzerwanego posiadania udziatéw w spoétce wyptacajgcej dywidende.
Sad zastosowat wyktadnie systemowg, uwzgledniajgcg spojnosé przepisdéw prawa podatkowego oraz
ich cel, jakim jest zapewnienie neutralno$ci podatkowej restrukturyzacji podmiotéw gospodarczych.
W ocenie sadu, sukcesja podatkowa powinna by¢ interpretowana w sposdb umozliwiajgcy kontynuacje
sytuacji prawnej spotki przejetej przez spotke przejmujaca, rowniez w zakresie spetniania warunkéw do
zastosowania zwolnien podatkowych.

Orzeczenie NSA wnosi istotny wkiad w dyskusje nad zakresem sukcesji podatkowej w kontekscie zwolnienia
z podatku u zZrédta, wskazujgc, ze przy potgczeniu odwrotnym dopuszczalne jest zaliczenie okresu posia-
dania udziatéw w spotce przejetej do wymaganego terminu z art. 22 ust. 4a ustawy o CIT. Sad podkresilit,
ze sukcesja generalna obejmuje catos¢ sytuacji prawnej spétki przejetej, co oznacza jej kontynuacije przez
spoétke przejmujgcyg, zaréwno w odniesieniu do ptatnika, jak i akcjonariusza.

Dla praktyki obrotu gospodarczego oznacza to istotne utatwienie w korzystaniu ze zwolnien WHT po reor-
ganizacjach grup kapitatowych. Orzeczenie zwieksza pewnos$¢ podatkowg inwestoréw i sprzyja planowaniu
transakcji w sposob neutralny podatkowo. Nalezy jednak pamietaé, ze rozstrzygniecie NSA nie prowadzi
automatycznie do zmiany catkiem jednolitego podejscia organdéw podatkowych.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Marta Kalka

Consultant, TPA Poland
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2. Odsetki
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2.1 Podatek u zrédta w pigutce. Czes¢ Il — Odsetki

Opodatkowanie odsetek

Wyptata odsetek przez polskie spotki na rzecz podmiotéw zagranicznych podlega regulacjom podatku
u zrodta. Przez wyplaty z tytutu odsetek nalezy rozumiec:

* odsetki od pozyczek, kredytow;
* odsetki od papieréw wartosciowych;

* odsetki nalezne kontrahentowi (nierezydentowi) za zalegte ptatnosci (jesli przepisy danej umowy
o unikaniu podwdéjnego opodatkowania nie wytgczajg takich odsetek karnych z zakresu opodatkowania
podatkiem u zrédta, przy czym wiekszos¢é umow zawiera takie wytgczenie).

Zagraniczny podmiot otrzymujgcy odsetki wystepuje w roli podatnika podatku u zrédta, przy czym sam
podatek u zrédta jest pobierany i wptacany do polskiego organu podatkowego przez podmiot polski —
spotke, ktdra wyptaca odsetki. Polskie podmioty petnig zatem funkcje pfatnika podatku u zrédta.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze ptatnik ponosi odpowiedzialnos¢ za kazde niepobranie podatku u zrédta badz
pobranie go i niewpfacenie na rachunek urzedu skarbowego. W praktyce oznacza to, ze podmiotem,
u ktérego organy podatkowe mogg dochodzi¢ zaptaty zalegtego podatku WHT jest ptatnik (polska spotka).

Obowiazki ptatnika podatku u zrédta

Pobdér podatku u Zrédta i jego wptata do urzedu
skarbowego (na indywidualny rachunek podat-
kowy ptatnika WHT).

W terminie do 7. dnia miesigca nastepujgcego
po miesigcu, w ktérym pitatnik pobrat podatek od
wyplacanej naleznosci (np. od odsetek).

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego
w Lublinie rocznej deklaracji o wysokosci pobra-
nego przez ptatnika podatku WHT (deklaraciji tej
nie sktada sie, jesli podatek WHT nie byt pobie-

rany, z uwagi na zastosowanie zwolnienia).

Deklaracja CIT-10Z — termin na ztoZzenie do kohca
pierwszego miesigca roku nastepujgcego po
roku podatkowym, w ktérym powstat obowigzek
zaptaty podatku WHT.

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego

w Lublinie oraz przestanie do zagranicznego

podatnika informacji o wysokosci przychodu
(dochodu).

Informacja IFT-2R — termin na ztozenie do konca

trzeciego miesigca roku nastepujgcego po roku

podatkowym, w ktérym dokonano wyptaty nalez-
nosci (np. odsetek).

Stawka podatku u zrédta dla odsetek

Ustawa o CIT przewiduje stawke podatku u zrédfa dla odsetek w wysokosci 20%.

Jednak przepisy w zakresie podatku u zrédta stosuje sie z uwzglednieniem przepiséw szczegdlnych
implementujgcych unijne dyrektywy (m.in. art. 21 ust. 3 Ustawy o CIT) oraz umoéw o unikaniu podwojnego
opodatkowania (UPO), ktdre to przewidujg preferencje w podatku u zrédta, takie jak zwolnienie czy obni-
zona stawka tego podatku.
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Ustawa o CIT réznicuje zasady opodatkowania odsetek podatkiem u Zrédta w zaleznosci od tego czy odsetki
sg wyptacane na rzecz podmiotu powigzanego czy niepowigzanego ze spotkg wyptacajgca te odsetki.

Od 1 stycznia 2022 r., w zakresie opodatkowania podatkiem u zZrédta ptatnosci pasywnych (w tym odsetek)
dokonywanych przez polskie podmioty na rzecz zagranicznych podmiotéw powigzanych, obowigzuje tzw.
mechanizm ,pay and refund”.

Mechanizm ten zakiada, Zze jezeli tgczna kwota dywidend, odsetek, naleznosci licencyjnych wyptaconych
na rzecz danego zagranicznego podmiotu powigzanego (np. spotki z grupy) przekroczyta w roku podat-
kowym obowigzujgcym u polskiego ptatnika (1j. polskiej spotki wyptacajgcej te naleznosci) limit 2 min zi,
to polski podmiot jako ptatnik podatku u zrédta zobowigzany jest pobraé podatek u zrédta wedtug stawki
wynikajgcej z Ustawy o CIT (w przypadku odsetek — 20%).

Innymi stowy, mechanizm ,pay and refund” zaktada, ze polscy ptatnicy dokonujacy w danym roku podat-
kowym na rzecz tego samego zagranicznego podmiotu powigzanego wyptat okreslonych naleznosci, tzw.
dochodéw pasywnych (odsetki, naleznos$ci licencyjne, dywidendy), w wysoko$ci przekraczajgcej 2 min zt
Sg zobowigzani do poboru i uiszczenia podatku u zrédta od nadwyzki ponad wspomniang kwote, wedtug
podstawowej krajowej stawki podatku u zrédta — etap ,pay”.

Nastepnie istnieje mozliwos¢ ubiegania sie o zwrot podatku u Zzrodta potrgconego w wyniku zastosowania
mechanizmu ,pay and refund” (jezeli w danej sytuacji ostatecznie zastosowanie moze mie¢ zwolnienie
z podatku u zrddta lub nizsza stawka podatku u zrédta) — etap ,refund”.

Dodatkowo, Ustawa o CIT przewiduje takze instrumenty pozwalajgce na niestosowanie mechanizmu ,pay
and refund” i zastosowanie danej, mozliwej preferencji juz w momencie wyptaty naleznosci:

uzyskanie tzw. ,,opinii o stosowaniu preferencji” w podatku u zrédta wydanej przez organ podatkowy lub;

ztozenie do organu podatkowego przez zarzad polskiej spofki (ptatnika) specjalnego oswiadczenia na
formularzu WH-OSC.

Mechanizm “pay and refund” nie znajduje tutaj zastosowania. W zwigzku z tym, przy wyptacie odsetek na
rzecz podmiotéw niepowigzanych, polskie spétki (ptatnicy podatku u Zrédta) sg zobowigzane do poboru
podatku u zrédta wedtug stawki krajowej lub wedtug regulacji wynikajgcych z wtasciwej UPO (tj. przy zasto-
sowaniu preferencji, w szczegélnosci w postaci nizszej stawki podatku u Zzrodta). Przy czym zastosowanie
regulacji z wkasciwej UPO jest uwarunkowane posiadaniem certyfikatu rezydencji podatkowej zagranicz-
nego podmiotu (odbiorcy odsetek) oraz odwiadczenia zagranicznego podmiotu (odbiorcy odsetek), iz jest
on rzeczywistym wiascicielem (ang. beneficial owner) tych odsetek.

W wiekszosci UPO zawartych przez Polske znajduje sie przepis, zgodnie z ktérym odsetki z tytutu pozyczek
(kredytow) udzielonych przez bank (przedsiebiorstwo bankowe) sg zwolnione z opodatkowania podatkiem
u zrédta. Podobnie jest w przypadku odsetek na rzecz rzgdu Umawiajgcego sie Panstwa, jego jednostek
terytorialnych, organdw lokalnych, banku centralnego. Oczywiscie, zastosowanie zwolnienia z UPO wymaga
posiadana co najmniej certyfikatu rezydencji podatkowej zagranicznego banku.

Warto réwniez podkresli¢, ze przy weryfikacji warunkéw zastosowania zwolnienia, nizszej stawki podatku
u zrodta lub warunkdéw niepobrania podatku u Zrédta, wynikajgcych z przepiséw szczegdlnych lub z UPO,
ptatnik (polska spotka) jest zobowigzany do dochowania tzw. nalezytej starannosci.

Jak wida¢, prawidtowe rozliczenie podatku u Zrédta jest procesem skomplikowanym i zwigzanym z poten-
cjalnym istotnym ryzykiem podatkowym dla polskiego przedsiebiorcy. Aby uprosci¢ dla Panstwa te zawite
regulacje, ponizej przedstawiamy poszczegdlne, najistotniejsze kroki w procesie rozliczenia podatku
u zrédta od wyptacanych odsetek.
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Rozliczenie podatku u zrédta od odsetek

Krok 1: Ustalenie kwoty i daty wyptaty odsetek.

Krok 2: Ustalenie czy nierezydent (podmiot zagraniczny) jest podmiotem powigzanym z polska spotkg
wyptacajgca odsetki, a jesli tak - ile wynoszg tgcznie wszystkie naleznosci pasywne (odsetki, dywidendy,
naleznosci licencyjne) wyptacone przez te spotke na rzecz tego nierezydenta w danym roku podatkowym.

Krok 3: Wybdr scenariusza dziatania w zaleznosci od powigzan nierezydenta z polskg spotkg oraz — w przy-
padku, gdy nierezydent jest podmiotem powigzanym ze Spoétkg — w zaleznosci od kwoty wyptaconych

naleznosci pasywnych.

Scenariusz I: Wyptata odsetek na rzecz zagranicznego podmiotu powigzanego, w sytuacji, w ktérej nalez-
nosci pasywne wyptacone w danym roku na rzecz tego podmiotu nie przekraczaja tgcznie kwoty 2 min zt.
W ramach Scenariusza | polska spétka ma nastepujgce mozliwosci:

Opcja 1
Spoétka pobiera WHT przy
zastosowaniu podstawowej
stawki 20%

Warunek:

Opcja 2
Spoétka pobiera WHT przy
zastosowaniu preferenciji
wynikajacych z UPO

Warunek:

Opcja 3
Spoétka nie pobiera WHT sto-

sujac zwolnienie przewidziane

w Ustawie o CIT

Warunek:

Pobrany podatek polska spoétka
przekazuje na swoéj mikrorachu-
nek podatkowy do Naczelnika
Lubelskiego Urzedu Skarbo-
wego w Lublinie w terminie do
7. dnia miesigca nastepujgcego
po miesigcu wyptaty odsetek.

Istnieje mozliwo$¢ wnio-
skowania o zwrot nadptaty
podatku WHT po zgromadzeniu
odpowiednich dokumentow
potwierdzajgcych mozliwosc
zastosowania preferencji
w podatku u zrédta (na pod-
stawie UPQ) lub zwolnienia
wynikajgcego z Ustawy o CIT.

Spotka posiada co najmniej

» certyfikat rezydencji podat-
kowej nierezydenta wazny
na dzien dokonania wyptaty
odsetek (weryfikacja doku-
mentu pod wzgledem jego
tresci i aktualnosci);

* o$wiadczenie nierezydenta,
ze jest rzeczywistym wia-
Scicielem wypfacanych
odsetek.

Dodatkowo, polska spoétka ma
obowigzek dochowania nalezy-
tej starannosci przy stosowaniu

ww. preferenciji.

Wymogi dla zastosowania
zwolnienia, o ktérych mowa
w art. 21 ust. 3 Ustawy o CIT,
sg spetnione

Spotka posiada co najmniej:

« certyfikat rezydencji podat-
kowej nierezydenta wazny
na dzien dokonania wyptaty
odsetek (weryfikacja doku-
mentu pod wzgledem jego
tresci i aktualnosci);

* os$wiadczenie nierezydenta,
ze jest rzeczywistym wiasci-
cielem wyptacanych odsetek
oraz;

* o$wiadczenie nierezydenta,
ze spetnia warunki wska-
zane w art. 21 ust. 3 Ustawy
o CIT.

Dodatkowo, polska spd6tka ma
obowigzek dochowania nalezy-
tej staranno$ci przy stosowaniu

ww. zwolnienia
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Scenariusz lI: Wyptata odsetek na rzecz zagranicznego podmiotu powigzanego, w sytuacji, w ktorej
naleznosci pasywne wyptacone w danym roku na rzecz tego podmiotu przekraczajg 2 min zt.

Koniecznos¢ pobrania podatku u zrodta
wedtug stawki 20% od nadwyzki ponad 2 min z}

i nastepnie zwrot podatku na wniosek sktadany
w ramach opisanego wczesniej mechanizmu
»pay and refund”, chyba ze:

Spétka posiada co najmniej certyfikat rezydenc;ji
podatkowej i odpowiednie oswiadczenia powigza-
nego nierezydenta, ktére potwierdzajg spetnienie
warunkow dla zastosowania preferencji z UPO
(Opcja 2 z tabeli powyzej) lub warunkéw dla
zastosowania zwolnienia z Ustawy o CIT (Opcja
3 z tabeli powyzej) oraz zarzad Spotki ztozy
elektronicznie do organu podatkowego
oswiadczenie WH-OSC

Spotka posiada opinie o stosowaniu prefe-
rencji wydang przez organ podatkowy i posiada
co najmniej certyfikat rezydencji podatkowej
oraz odpowiednie oswiadczenia powigzanego
nierezydenta, ktére potwierdzajg spetnienie
warunkow dla zastosowania preferencji z UPO
(Opcja 2 z tabeli powyzej) lub warunkéw dla
zastosowania zwolnienia z Ustawy o CIT (Opcja
3 z tabeli powyzej).

Scenariusz lll: Wyptata odsetek na rzecz zagranicznego podmiotu niepowigzanego (niezaleznie od kwoty
wyptat). W ramach Scenariusza Il polska spétka ma nastepujgce mozliwosci:

Opcja 1
Spoétka pobiera WHT przy zastosowaniu pod-
stawowej stawki 20%

Warunek:

Opcja 2
Spoétka pobiera WHT przy zastosowaniu prefe-
rencji wynikajacych z UPO (nizsza stawka lub
zwolnienie dla odsetek bankowych)

Warunek:

Pobrany podatek polska spétka przekazuje na
swoj mikrorachunek podatkowy do Naczelnika
Lubelskiego Urzedu Skarbowego w Lublinie
w terminie do 7. dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu wyptaty odsetek.

Istnieje mozliwos$¢ wnioskowania o zwrot nadptaty
podatku WHT po zgromadzeniu odpowiednich
dokumentow potwierdzajgcych mozliwosé zasto-
sowania preferencji w podatku u zrédta (na
podstawie UPO) lub zwolnienia wynikajgcego
z Ustawy o CIT.

Spoétka posiada co najmniej:

« certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta
wazny na dzien dokonania wyptaty odsetek
(weryfikacja dokumentu pod wzgledem jego
tresci i aktualnosci) oraz;

* oS$wiadczenie nierezydenta, ze jest rzeczywi-
stym wiascicielem wyptacanych odsetek.

Dodatkowo, polska spdtka ma obowigzek docho-
wania nalezytej starannosci przy stosowaniu ww.
preferencji.
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Na gruncie typowych UPO przez ,odsetki” nalezy rozumie¢ dochéd z
zabezpieczonych, jak i niezabezpieczonych hipotekg i zaréwno zawierajgcych badz nie, prawo do udziatu
w zyskach osigganych przez dtuznika, a w szczegdélnosci dochody z panstwowych papieréw warto$ciowych
oraz dochody z obligacji lub skryptéow dtuznych, wigcznie z premiami i nagrodami zwigzanymi z takimi
papierami wartosciowymi, obligacjami lub skryptami dtuznymi. Optat karnych nie uwaza sie zasadniczo za
odsetki w rozumieniu UPO (tj. odsetki karne, np. za opéznione ptatnosci, na podstawie UPO, nie podlegajg
opodatkowaniu podatkiem u zrédta).
Odsetki wyptacane przez rezydenta jednego umawiajgcego sie panstwa (np. przez polska spoétke) na rzecz
rezydenta drugiego umawiajgcego sie panstwa (np. na rzecz spotki z Niemiec) moga by¢ opodatkowane
w panstwie podmiotu wyptacajgcego odsetki (panstwie zrodta, tj. w Polsce). Jezeli odbiorca odsetek jest
ich rzeczywistym witascicielem, typowe UPO przewidujg stawke obnizona, ktéra nie moze przekroczy¢ od
(w zaleznosci od danej UPO). UPO przewidujg réwniez mozliwo$é zwolnienia z opodatkowa-
nia podatkiem u zroédfa odsetek od pozyczek bankowych, a takze dla odsetek otrzymywanych przez rzad
jednego z umawiajgcych sie panstw (tj. zwolnienie np. dla odsetek od panstwowych obligacji skarbowych).

Uregulowane zostato w art. 21 ust. 3 Ustawy o CIT, zgodnie z ktérym przychody m.in. z tytutu odsetek
zwalnia sie od podatku WHT, jezeli spetnione sg tgcznie nastepujace warunki:

wypftacajgcym naleznosci bedaca podatnikiem podatku dochodowego, majgca siedzibe
lub zarzad w Polsce albo - w Scisle okreslonych przypadkach - potozony w Polsce zagraniczny zaktad
spotki podlegajgcej w panstwie czitonkowskim Unii Europejskiej opodatkowaniu podatkiem dochodowym
od catosci swoich dochoddw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania,

uzyskujgcym przychody jest spétka podlegajgca w innym niz Polska panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej lub w innym panstwie nalezgcym do Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG) opodat-
kowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochoddéw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania;

pomiedzy spotkami wystepujg odpowiednie powigzania kapitatowe tj. spétka otrzymujgca naleznosc
posiada nie mniej niz 25% udziatéw w kapitale spotki wyptacajacej naleznos¢ lub spoétka
wyptacajgca naleznos¢ posiada nie mniej niz 25% udziatoéw w kapitale spétki otrzymujgcej
naleznos¢ lub spotka wyptacajgca i otrzymujgca odsetki majg tego samego bezposredniego udziatowca
posiadajgcego bezposrednio co najmniej 25% udziatéw w ich kapitatach (tzw. spotki siostry), warunek
bezposredniego posiadania odpowiedniej ilosci udziatdow nalezy spetniac¢ nieprzerwanie

, przy czym uptyw tego dwuletniego okresu moze nastgpi¢ juz po dniu wyptaty odsetek — art.
21 ust. 4 i 5 Ustawy o CIT;

spétka uzyskujgca przychody z tytutu odsetek jest

Zwolnienie stosuje sie, jezeli ww. posiadanie udziatéw (akcji) wynika z tytutu wiasnosci (art. 21 ust. 3b
Ustawy o CIT) oraz jezeli spotka uzyskujgca przychody nie korzysta ze zwolnienia z opodatkowania
podatkiem dochodowym od catosci swoich dochoddw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania w panstwie
swojej rezydenc;ji (art. 21 ust. 3¢ Ustawy o CIT).

Poza powyzszym, zwolnienie odsetkowe, o ktérym mowa powyzej, stosuje sie pod warunkiem istnienia
podstawy prawnej wynikajgcej z UPO (lub innej ratyfikowanej umowy miedzynarodowej, ktérej strong jest
Polska), ktéra potwierdza prawo do uzyskania przez organ podatkowy informacji podatkowych od organu
podatkowego innego niz Polska panstwa, w ktérym podatnik (odbiorca odsetek) ma swojg siedzibe (art. 22a,
art. 22b Ustawy o CIT).Dla celéw zastosowania zwolnienia z podatku u Zrédta dla wyptacanych odsetek,
ptatnik jest zobowigzany do zgromadzenia i weryfikacji z rzeczywistoscig — zachowujgc przy tym nalezytg
starannosc¢ — przede wszystkim nastepujgcych dokumentéw (art. 26 ust. 1, ust. 1c, ust. 1f Ustawy o CIT):
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certyfikatu rezydencji podatkowej podatnika (spotki otrzymujgcej odsetki);

oswiadczenia podatnika (spotki otrzymujgcej odsetki), iz podlega on w kraju siedziby opodatkowaniu
podatkiem dochodowym od catosci swoich dochoddéw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania i nie
korzysta ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw, bez
wzgledu na zrédto ich osiggania;

oswiadczenia podatnika (spétki otrzymujgcej odsetki), iz jest rzeczywistym wiascicielem (beneficial
owner) otrzymywanej naleznosci (odsetek);

oswiadczeniem o spetnieniu wymaganych powigzan kapitatowych.

Aktualnie wyksztalcit sie dodatkowy warunek zastosowania omawianego zwolnienia — efektywne, rzeczy-
wiste opodatkowanie odsetek w kraju siedziby ich odbiorcy.

Zgodnie z interpretacjg ogoélng, okreslony w art. 21 ust. 3c Ustawy o CIT warunek niekorzystania przez
odbiorce odsetek ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodow,
bez wzgledu na zrédto ich osiggania nalezy rozumieé w ten sposéb, ze odbiorca takich odsetek nie korzysta
w panstwie swojej rezydencji podatkowe;j:

ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym ani od catosci uzyskiwanych dochodéw, ani
ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym okreslonych kategorii dochodéw;

ani nie korzysta ze szczegolnych zasad opodatkowania podatkiem dochodowym dochodéw uzyskiwa-
nych z tytutu otrzymanych odsetek.

W ocenie Ministra Finanséw, w przypadku spoétki uzyskujgcej przychody z tytutu odsetek, bedacej rzeczy-
wistym wiascicielem tych naleznosci (art. 21 ust. 3 pkt 4 Ustawy o CIT), spetnienie ww. warunku nalezy
oceniac¢ przez pryzmat obowigzujgcych w kraju jej rezydencji podatkowej przepiséw prawa podatkowego
lub przez pryzmat przyznanych (np. na podstawie decyzji administracyjnej) przez administracje podatkowg
tego kraju takiemu podmiotowi szczegdlnych preferencji podatkowych.

Jednoczesnie, jezeli ze wzgledu na indywidualng sytuacje danego podatnika, podatnik ten od uzyskanego
dochodu faktycznie nie ptaci w danym okresie (roku) w kraju swojej rezydencji podatku dochodowego (gdyz
np. rozlicza poniesiong w latach poprzednich strate podatkowg), to sytuacja taka — sama przez sie — nie
oznacza, ze tak rozumiane kryterium niekorzystania ze zwolnienia z opodatkowania nie jest spetnione.

W przypadku wyptaty odsetek na rzecz nierezydenta — tryb dziatania polskiej spotki powinien by¢ naste-
pujacy:

spotka powinna ustali¢, czy naleznosci pasywne sg wypfacane na rzecz nierezydenta bedgcego
podmiotem z nig powigzanym, a w sytuacji, w ktorej naleznosci sg wyptacane na rzecz nierezydenta
bedacego podmiotem powigzanym, spotka powinna dodatkowo ustali¢, czy suma wyptat w danym roku
podatkowym na rzecz tego powigzanego nierezydenta przekracza kwote 2 min zi;

w sytuacji, w ktérej naleznosci sg wyptacane na rzecz nierezydenta niepowigzanego z polska spotkg lub
gdy naleznosci sg wyptacane na rzecz nierezydenta powigzanego ze spétka, ale tgczna suma wyptat
tych nalezno$ci nie przekracza progu 2 min zt, polska spétka ma do wyboru nastepujgce opcje:pobierze
podatek u zrédta wedtug stawki 20% (brak certyfikatu rezydencji podatkowej nierezydenta i odpowied-
niego oswiadczenia, ww. Opcja 1) albo;

zastosuje preferencje wynikajgcag z odpowiedniej UPO, jesli bedzie posiadaé certyfikat rezydencji
podatkowej nierezydenta i jego oswiadczenie (ww. Opcja 2) albo;

zastosuje opisane powyzej zwolnienie odsetkowe, przy spetnieniu warunkéw z art. 21 ust. 3
Ustawy o CIT, jesli bedzie posiada¢ certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta i odpowiednie

odwiadczenia (ww. Opcja 3 — majaca zastosowanie tylko do podmiotéw powigzanych)
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w sytuacji, w ktérej naleznosci sg wyptacane do nierezydenta powigzanego z polska spétkg i przekra-
czajg prog 2 min zt albo nie przekraczajg, ale tgcznie z obecnie wyptacang naleznoscig (odsetkami)
przekrocza ten prog, polska spétka ma do wyboru nastepujgce opcje:

pobierze podatek u zrodta wedtug stawki 20% (zasadniczo od nadwyzki powyzej 2 min zt) albo;

zastosuje preferencje z UPO (jesli bedzie posiada¢ certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta
i odpowiednie oswiadczenie) lub zwolnienie odsetkowe z Ustawy o CIT (przy spetnieniu warunkéw
z art. 21 ust. 3 Ustawy o CIT, jesli bedzie posiadac certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta
i odpowiednie o$wiadczenia), pod warunkiem ztozenia do organu podatkowego przez zarzad
polskiej spoétki elektronicznego odwiadczenia WH-OSC lub posiadania waznej opinii organu podat-
kowego o stosowaniu preferencji

Joanna Henzel

Tax advisor
Director, TPA Poland

Kamil Ortowski

Senior Consultant, TPA Poland
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2.2 Podatek u zrédia od optat bankowych i prowizji kredytowych

28 kwietnia 2025 r. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej wydat interpretacje nr 0111-KDIB-
1-1.4010.114.2025.2.AW okreslajgca skutki na gruncie podatku u zrédta (WHT) w odniesieniu do optat
bankowych i prowizji zwigzanych z kredytem.

Z pytaniem do fiskusa zwrdcita sie polska spotka zajmujgca sie wytwarzaniem energii odnawialnej, posia-
dajgca dwa rachunki bankowe w dunskim banku — Rachunek 1 (rachunek operacyjny) oraz Rachunek 2
(rachunek kredytowy). Spotka ponosita optaty bankowe zwigzane z prowadzeniem obu rachunkéw oraz
prowizje kredytowe wynikajgce z umowy kredytowej zawartej z bankiem.

Optaty bankowe obejmowaty m.in. optaty za otwarcie rachunku, optaty administracyjne oraz optaty za
transfery pieniezne. Prowizje kredytowe dotyczyty m.in. uruchomienia kredytu, jego wczesniejszej sptaty,
przedtuzenia terminu sptaty oraz zwiekszenia kwoty kredytu. Prowizje kredytowe byly kalkulowane w zalez-
nosci od wysokosci udzielonego kapitatu oraz okresu, na jaki zostat on udostepniony lub przez jaki spotka
dysponowata srodkami pochodzgcymi z kredytu.

Spotka wskazata, ze obecnie pobiera i odprowadza do organu podatkowego podatek u zrodta od wartosci
prowizji kredytowych ponoszonych na rzecz banku. W odniesieniu natomiast do optat bankowych zwia-
zanych zaréwno z Rachunkiem 1, jak i z Rachunkiem 2, taki podatek nie jest pobierany i odprowadzany,
bowiem zdaniem Spétki optaty te nie stanowig odsetek w rozumieniu przepiséw podatkowych.

Spotka celem potwierdzenia cigzgcych na niej obowigzkéw w zakresie podatku u zrédta zwrdcita sie do
Dyrektora KIS m.in. z nastepujgcymi pytaniami:

Czy powinna pobiera¢ WHT od optat bankowych zwigzanych z Rachunkiem 1 i Rachunkiem 27?

Czy powinna pobiera¢ WHT od prowizji kredytowych wyptacanych na rzecz banku?

W ocenie spofki, zarébwno optaty bankowe zwigzane z prowadzeniem Rachunku 1 i Rachunku 2, jak
i prowizje kredytowe, nie spetniajg definicji odsetek okreslonej w art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT oraz art.
11 ust. 4 umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania, a zatem nie powinny podlega¢ opodatkowaniu
podatkiem u zrodta.

Spotka argumentujgc swoje stanowisko wskazata na nastepujgce okolicznosci:

optaty bankowe majg charakter staty, odrebny od udzielonego finansowania i stanowig wynagrodzenie
banku niezalezne od okresu korzystania z kapitatu, a kwota wynagrodzenia z tytutu optat bankowych
nie stanowi swiadczenia okreslonego w wysokosci obliczonej proporcjonalnie do stopy procentowej
i czasu korzystania;

prowizje kredytowe pozostajg w zwigzku z przygotowaniem, udzieleniem i sptatg kredytu, majg cha-
rakter jednorazowej optaty, a do ich obliczania nie jest stosowana stopa procentowa wzgledem czasu
korzystania z tych srodkow.

Organ uznat stanowisko spotki za czesciowo nieprawidtowe. W uzasadnieniu wskazat, ze optaty bankowe
za Rachunek 1 (rachunek operacyjny) nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem u zrédta, poniewaz nie sg
zwigzane z pozyskaniem obcego kapitatu. Natomiast optaty bankowe za Rachunek 2 (rachunek kredytowy)
oraz prowizje kredytowe — jako zwigzane z pozyskanym kredytem i kalkulowane w zaleznosci od wysoko-
Sci kapitatu oraz czasu jego wykorzystania — spetniajg definicje odsetek i podlegajg opodatkowaniu WHT.
Organ powotat sie na szerokg definicje odsetek zawartg w art. 11 ust. 4 umowy o unikaniu podwdéjnego
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opodatkowania z Danig oraz tre§¢ Komentarza do Modelowej Konwencji OECD, wskazujgc, ze termin
,odsetki” nalezy rozumie¢ jako wszelkiego rodzaju wynagrodzenie za korzystanie z kapitatu. Z tego tez
wzgledu optaty za prowadzenie Rachunku 2, ktéry zostat uruchomiony w zwigzku z udzieleniem przez
bank kredytu, oraz prowizje kredytowe sg $cisle zwigzane z udzieleniem finansowania i stanowig element
kosztu pozyskania kapitatu (finansowania zewnetrznego).

Omawiana interpretacja wpisuje sie w aktualng, niekorzystng dla podatnikéw linie interpretacyjng i orzeczni-
cz3, zgodnie z ktdrg organy podatkowe szeroko interpretujg pojecie odsetek na potrzeby podatku u zrddia.
Podobne stanowisko dotyczace prowizji i optat okotokredytowych zwigzanych z pozyskaniem finasowania
zaprezentowano juz bowiem m.in. w interpretacjach indywidualnych:

nr 0111-KDIB2-1.4010.211.2018.1.BJ z dnia 23 lipca 2018 r,;
nr 0114-KDIP2-1.4010.207.2019.2.JC z dnia 26 lipca 2019 r.

Taka wyktadnie potwierdza takze orzecznictwo sgdéw administracyjnych, w tym wyrok NSA z 15 lutego
2023 r., sygn. Il FSK 1642/20.

Alicja Kornosz
Manager, TPA Poland

Paulina Komajda
Senior Consultant, TPA Poland
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2.3 Sekurytyzacja w kontekscie podatku u zrédta

Sekurytyzacja stanowi instrument finansowy umozliwiajgcy podmiotom gospodarczym pozyskanie srodkéw
pienieznych w drodze sprzedazy wierzytelnosci, najczesciej do podmiotu specjalnego przeznaczenia (ang.
SPV - Special Purpose Vehicle). Mechanizm ten pozwala na efektywne zarzadzanie strukturg bilansowa,
dywersyfikacje zrédet finansowania oraz poprawe ptynnosci finansowe;.

Zgodnie z ujeciem ekonomiczno-prawnym, sekurytyzacja to proces, w ramach ktérego inicjator dokonuje
sprzedazy pakietu aktywdw generujgcych przewidywalne przeptywy pieniezne —w szczegoélnosci wierzy-
telnosci z tytutu pozyczek, leasingu lub sprzedazy towaréw — do SPV. SPV emituje papiery wartosciowe
(np. obligacje), ktérych wykup zabezpieczony jest przeptywami z sekurytyzowanych aktywéw. W ten
sposob pierwotny witasciciel aktywow uzyskuje natychmiastowe finansowanie, zachowujgc jednoczesnie
mozliwos¢ dalszego administrowania wierzytelnosciami.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych (CIT), podmioty niemajace
siedziby ani zarzadu na terytorium Polski podlegajg obowigzkowi podatkowemu jedynie od dochodow
osigganych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Kluczowe znaczenie ma wiec ustalenie czy przychody
uzyskiwane przez SPV (zazwyczaj podmiot zagraniczny) z tytutu sekurytyzacji stanowig dochoéd osiggany
w Polsce oraz czy mieszczg sie w katalogu przychodéw z art. 21 i 22 ustawy o CIT.

W transakcjach sekurytyzacyjnych SPV nabywa wierzytelnosci od polskiego inicjatora w zamian za okre-
$long cene. Nastepnie, w toku obstugi transakcji, srodki z tytutu sptat wierzytelnosci sg przekazywane
przez serwisera (ij. samego inicjatora lub wyspecjalizowany podmiot zewnetrzny) do SPV.

Zgodnie z utrwalong linig interpretacyjng (np. interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informac;ji
Skarbowej z dnia 24 wrzesnia 2025 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.355.2025.3.AK oraz interpretacja indywi-
dualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej 6 sierpnia 2024 r., nr 0111-KDIB1-2.4010.455.2024.3.ANK),
ptatnosci z tytutu sptaty wierzytelnosci przekazywane przez serwisera na rzecz SPV nie mieszczg sie
w katalogu przychodéw, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 i art. 22 ust. 1 ustawy o CIT. Nie stanowig one
wiec podstawy do poboru WHT. Pfatnosci te nie stanowig w szczegdlnosci:

odsetek w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT;

dywidend lub innych przychodoéw z tytutu udziatu w zyskach oséb prawnych w rozumieniu art. 22 ust.
1 CIT.

Nie sg to bowiem swiadczenia o charakterze wynagrodzenia za udostepnienie kapitatu. SPV nie udziela
inicjatorowi pozyczki ani innego finansowania zwrotnego — dochodzi do definitywnego przeniesienia wie-
rzytelnosci, a nie do powstania stosunku dtuznego.

Z uwagi na brak cech wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu, przekazywane do SPV ptatnosci nie
stanowig ,odsetek” w rozumieniu ustawy o CIT ani uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania. Nie sg
to rowniez ustugi niematerialne, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT. Tym samym, polski
podmiot dokonujacy ptatnosci (np. serwiser) nie jest zobowigzany do poboru podatku u zrédta.

Whioski praktyczne

Sekurytyzacja jako ztozony instrument finansowy, wymaga zintegrowanej analizy podatkowej, w szcze-
golnosci w konteks$cie przepiséw o ograniczonym obowigzku podatkowym i WHT. Praktyka organow
podatkowych potwierdza, ze w przypadku klasycznej sekurytyzacji wierzytelnosci, gdy dochodzi do rze-
czywistego przeniesienia praw do wierzytelnosci, ptatnosci z tytutu ich sptaty nie stanowig przychodéw
wymienionych w art. 21 i 22 ustawy o CIT. Tym samym, brak jest podstaw do poboru podatku u zrédia.
Dla celéw podatkowych kluczowe znaczenie ma wtasciwe ustrukturyzowanie transakcji sekurytyzacyjnej
oraz wykazanie, ze:
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SPV nabywa wierzytelnosci w sposdb definitywny, a nie jako zabezpieczenie pozyczki;
relacja pomiedzy inicjatorem a SPV nie ma charakteru dtuznego;

ptatnosci na rzecz SPV nie stanowig wynagrodzenia za finansowanie.

Spetnienie powyzszych warunkéw umozliwia potwierdzenie braku obowigzku poboru podatku u zrodta
w Polsce.

Sandra Telman

Tax advisor
Supervisor, TPA Poland

Olga Vila

Consultant, TPA Poland
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2.4 Wyptata odsetek na rzecz banku moze nie podlegaé¢ wyta-
czeniu z podatku u zrédia

Z perspektywy podatku u zrédta (WHT) decydujgce znaczenie ma to, jaki podmiot pierwotnie udzielit
pozyczki, a sam fakt, ze doszto do pdzniejszej zmiany wierzyciela, przez ktéra to odsetki zaczeto sptacac
bezposrednio na rzecz banku, nie spetnia przestanek pozwalajgcych na niepobieranie podatku WHT na
tej podstawie — orzekt Naczelny Sad Administracyjny.

Sprawa dotyczyta polskiej Spotki, ktdra zaciggneta pozyczke od swojego dunskiego udziatowca (dalej:
Udziatowiec), ktéry to z kolei srodki na udzielenie tej pozyczki pozyskat w ramach kredytu otrzymanego od
banku z siedzibg w Finlandii (dalej: Bank). Po pewnym czasie, na mocy zawartego porozumienia, Spotka,
Udziatowiec i Bank uzgodnili, ze w role wierzyciela wspomnianej pozyczki w miejsce Udziatowca wstgpi
Bank. Sprawito to, ze Spoétka zaczeta sptacac odsetki z jej tytutu bezposrednio na rzecz Banku.

Samg czynnos$¢ przejecia pozyczki, Bank i Udziatowiec rozliczyli miedzy sobg odrebnie. Z kolei Bank
i Spotka, w zwigzku z tym przejeciem, sformutowali na nowo umowe tej pozyczki, w ktérej ustalili warunki
i terminy sptat (w tym oprocentowanie), natomiast kwota udzielonej pozyczki pozostata bez zmian. Warto
podkresli¢, ze Spoétka uzyskata od Banku finlandzki certyfikat rezydencji podatkowej, a ponadto posia-
data udokumentowany fakt, ze Bank prowadzi faktyczng dziatalno$¢ gospodarczg i jest rzeczywistym
wiascicielem sptacanych odsetek. Ponadto, w zadnym roku podatkowym suma tych sptat odsetkowych
nie przekraczata tgcznie 2 min zt.

Zdaniem Spofki odsetki od pozyczki sptacane na rzecz Banku podlegaty wytgczeniu z podatku u zrodta
w Polsce na podstawie art. 11 ust. 3 lit. d polsko-finskiej umowy o unikaniu podwdéjnego opodatkowania
(dalej: UPO PL-FI). Méwiac w skrécie, zgodnie z tym przepisem, jezeli odsetki sg wyptacane z tytutu jakie-
kolwiek pozyczki udzielonej przez bank, to podlegajg one opodatkowaniu wytacznie w panstwie wiasciwym
dla podmiotu, ktory te odsetki otrzymuje.

W celu potwierdzenia swojego stanowiska, Spétka wystgpita z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidu-
alnej. Spotka argumentowata m.in., ze skoro w jej przypadku odbiorcg odsetek zostat Bank, to niezaleznie
od tego kto pierwotnie pozyczki udzielit, od momentu zmiany wierzyciela zobowigzanie istnieje juz tylko
pomiedzy nig a Bankiem. Z tego wzgledu, w ocenie Spofki, spetniona zostata przestanka do zastosowania
WW. przepisu, przez co wyptata odsetek przez Spétke do Banku z tytutu rzeczonej pozyczki nie podlega
w Polsce pod podatek u zrédta.

W interpretacji indywidualnej z 30 marca 2022 r. (sygn. 0111-KDIB1-2.4010.15.2022.2.BD), Dyrektor Kra-
jowej Informacji Skarbowej nie zgodzit sie ze stanowiskiem Spofki, podkreslajgc przy tym, ze wytgczenie
z art. 11 ust. 3 lit. d UPO PL-FI, wyraznie dotyczy jedynie pozyczek udzielonych przez bank, a w stanie
faktycznym Spdéiki taka sytuacja ewidentnie nie miata miejsca.

W uzasadnieniu do ww. interpretacji wskazano, ze zmiana wierzyciela wynikajgca z zawartego porozu-
mienia, nie miata wptywu na okolicznos¢, ze pozyczka ta zostata udzielona najpierw przez Udziatowca.
Zatem, pomimo zmiany wierzyciela, odsetki ptacone przez Spétke nie majg charakteru odsetek od pozyczki
udzielonej przez podmiot bedacy bankiem, bowiem jak wynika ze stanu faktycznego, pozyczka zostata
pierwotnie udzielona przez Udziatowca Spotki.

Tym samym, zdaniem Dyrektora KIS, w rozpatrywanej sprawie wyptata odsetek z tytutu pozyczki udzielo-
nej najpierw Spotce przez Udziatowca i nastepnie przejetej przez Bank podlega w Polsce opodatkowaniu
podatkiem u zrédfa. Oznacza to, ze na Spotce, jako ptatniku WHT, spoczywa obowigzek poboru i uiszczenia
podatku u zrédta z tytutu wyptacanych na rzecz Banku odsetek.
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Wojewddzki Sgd Administracyjny w Szczecinie, wyrokiem z 21 wrzesnia 2022 r. (sygn. akt | SA/Sz 346/22),
nie zgodzit sie ze stanowiskiem fiskusa i uchylit zaskarzong przez Spotke interpretacie.

W ocenie sadu | instancji, wzgledem art. 11 ust. 3 lit. d UPO PL-FI nalezy bazowa¢ w gtéwnej mierze na
wykfadni celowosciowej, uwzgledniajgcej gospodarczy kontekst, ktoéry uzasadnia stwierdzenie, ze celem
tego przepisu jest wytgczenie z opodatkowania odsetek wyptacanych instytucjom bankowym, tak aby
zapewni¢ tym podmiotom realng rentownos¢ prowadzonej przez nich dziatalnosci.

Reasumujgc, powyzsze rozumienie spornego art. 11 ust. 3 lit. d UPO PL-FI prowadzi do krétkiego wniosku,
ze wytgczeniem tym obejmuje sie po prostu odsetki, ktérych odbiorca jest bank. Zatem, w mysl podejscia
prezentowanego przez WSA w Szczecinie, wyptata odsetek przez Spoétke na rzecz Banku nie powinna
na mocy postanowienn UPO PL-FI podlega¢ w Polsce pod podatek u zZrédta.

Na niekorzys¢ Spéiki, Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z 12 sierpnia 2025 r. (sygn. akt Il FSK
1512/22), uchylit wydany w | instancji wyrok i przychylit sie¢ do stanowiska Dyrektora KIS.
W ocenie NSA tres¢ art. 11 ust. 3 lit. d UPO PL-FI

W analizowanej sprawie Spétki decydujgce znaczenie
miata okoliczno$¢, ze pierwotnie pozyczki udzielat Udziatowiec, a fakt, ze w pdzniejszym czasie to Bank
stat sie wierzycielem z tego tytutu nie zmienia kwestii, ktéry podmiot jej de facto udzielit.

Biorac pod uwage powyzsze, NSA nie podzielit wyktadni celowos$ciowej, ktdrej dokonat WSA w Szczecinie
oraz uznat, ze skarga kasacyjna Dyrektora KIS zastuguje na uwzglednienie, gdyz w | instancji dokonano
btednej interpretacji ww. przepisu UPO PL-FI.

Podsumowujgc, opisana w tym artykule sprawa jest kolejnym przyktadem profiskalnego podejscia na
gruncie podatku WHT, ktérego wyktadnia nadaje pierwszenstwo Scisle literalnemu brzmieniu przepiséw
nad ich gospodarczo uzasadnionym celem, czyli tym ktory nierzadko jest bardziej korzystny z perspektywy
przedsiebiorcow.

Przyjecie waskiej wyktadni w stosunku do art. 11 ust. 3 lit. d UPO PL-FI (ale i do pozostatych analogicznych
przepiséw zawartych w innych UPO) prowadzi w praktyce do ograniczenia mozliwosci stosowania tego
wytgczenia z podatku u Zrédta nawet w sytuacjach, gdy faktycznie ekonomicznym beneficjentem odsetek
pozostaje instytucja bankowa — co zasadniczo wydaje sie by¢ gtdwnym celem danej regulaciji.

Cho¢ wyrok WSA w Szczecinie dawat jeszcze nadzieje na umocnienie sie bardziej liberalnego, celo-
wosciowego podejscia, to ostateczne NSA, podobnie jak Dyrektor KIS, podtrzymujg stanowisko wasko
interpretujgce zakres omawianego wytgczania z podatku WHT, sprowadzajac je tylko do pozyczek, ktére
po pierwsze, zostaty pierwotnie udzielone przez bank, a po drugie sg sptacane na rzecz banku. Dla ptat-
nikéw WHT (polskich podmiotéw) oznacza to koniecznos$é jeszcze wiekszej ostroznoéci przy transakcjach
finansowych z udziatem zagranicznych instytucji bankowych, a w szczegdlnosci pilnowania, ktéry podmiot
pierwotnie petnit role wierzyciela pozyczki czy kredytu.

Joanna Henzel Kamil Ortowski

Tax advisor

Director, TPA Poland Senior Consultant, TPA Poland
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3. Naleznosci licencyjne
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3.1 Podatek u zrodta w piguice. Czes¢ lll — Naleznosci licencyjne

Opodatkowanie naleznosci licencyjnych

Wyptata naleznosci licencyjnych przez polskie spotki na rzecz podmiotéw zagranicznych podlega regula-
cjom podatku u zrédta. Przez naleznosci licencyjne nalezy rozumie¢ wyptaty z tytutu:

* praw autorskich lub pokrewnych, praw do projektdw wynalazczych, patentéw, znakéw towarowych
i wzoréw zdobniczych (w tym ze sprzedazy tych praw);

* uzytkowania lub prawa do uzytkowania urzgdzenia przemystowego (w tym takze srodka transportu,
urzadzenia handlowego lub naukowego);

» udostepnienia tajemnicy receptury lub procesu produkcyjnego;

* informacji zwigzanych ze zdobytym doswiadczeniem w dziedzinie przemystowej, handlowej lub nauko-

wej (tzw. know-how).

Powyzszy katalog (okreslony Ustawg o CIT) zasadniczo pokrywa sie z zakresem definicji naleznosci
licencyjnych wynikajgcych z kluczowych pod katem podatku u zrédta umoéw o umow o unikaniu podwdj-
nego opodatkowania, jednak nalezy podkresli¢, ze w zaleznosci od danej umowy mogaq tutaj wystepowaé
pewne rozbieznosci definicyjne — wigcej szczegotow w tym zakresie w punkcie IV naszego opracowania.
Zagraniczny kontrahent otrzymujgcy naleznosci licencyjne wystepuje w roli podatnika podatku u zrédta,
przy czym sam podatek u zrodta jest pobierany i wptacany do polskiego organu podatkowego przez pod-
miot polski — spotke, ktdra wyptaca nalezno$ci licencyjne. Polskie podmioty petnig zatem funkcje ptatnika
podatku u zrodta.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze ptatnik ponosi odpowiedzialnos¢ za kazde niepobranie podatku u zrédta bgdz
pobranie go i niewpfacenie na rachunek urzedu skarbowego. W praktyce oznacza to, ze podmiotem,
u ktérego organy podatkowe mogg dochodzi¢ zaptaty zalegtego podatku WHT jest ptatnik (polska spétka).

Obowiazki ptatnika podatku u zrédta

W terminie do 7. dnia miesigca nastepujgcego
po miesigcu, w ktérym platnik pobrat podatek
od wyptacanej naleznosci (np. od naleznosci

licencyjnych).

Pobdr podatku u zrédta i jego wptata do urzedu
skarbowego (na indywidualny rachunek podatkowy
ptatnika WHT).

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego
w Lublinie rocznej deklaracji o wysokosci pobra-
nego przez ptatnika podatku WHT (deklaracji tej
nie skfada sie, jesli podatek WHT nie byt pobierany,
Z uwagi na zastosowanie zwolnienia).

Deklaracja CIT-10Z — termin na ztozenie do
konca pierwszego miesigca roku nastepujgcego
po roku podatkowym, w ktérym powstat obowig-

zek zapfaty podatku WHT.

Informacja IFT-2R — termin na ztozenie do konca

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego trzeciego miesigca roku nastepujgcego po roku
w Lublinie oraz przestanie do zagranicznego podat- | podatkowym, w ktérym dokonano wyptaty nalez-
nika informacji o wysokosci przychodu (dochodu). nosci (np. naleznosci licencyjnych).
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Ustawa o CIT przewiduje stawke podatku u zrédta dla naleznosci licencyjnych w wysokosci 20%.
Jednak przepisy w zakresie podatku u zrédta stosuje sie z uwzglednieniem przepisdow szczegdlnych
implementujgcych unijne dyrektywy (m.in. art. 21 ust. 3 Ustawy o CIT) oraz uméw o unikaniu podwojnego
opodatkowania (UPO), ktore to przewidujg preferencje w podatku u zrédta, takie jak zwolnienie czy obni-
zona stawka tego podatku.

Ustawa o CIT réznicuje zasady opodatkowania naleznosci licencyjnych podatkiem u zrédta w zaleznosci
od tego czy sg one wyptacane na rzecz podmiotu powigzanego czy niepowigzanego ze spoétkg wyptaca-
jaca te naleznosci licencyjne.

Od 1 stycznia 2022 r., w zakresie opodatkowania podatkiem u zrédta ptatnosci pasywnych (w tym nalezno-
Sci licencyjnych) dokonywanych przez polskie podmioty na rzecz zagranicznych podmiotéw powigzanych,
obowigzuje tzw. mechanizm ,pay and refund”.

Mechanizm ten zakfada, ze jezeli tgczna kwota dywidend, odsetek, naleznosci licencyjnych wyptaconych
na rzecz danego zagranicznego podmiotu powigzanego (np. spotki z grupy) przekroczyta w roku podat-
kowym obowigzujacym u polskiego ptatnika (tj. polskiej spdtki wyptacajgcej te naleznosci) limit 2 min zi,
to polski podmiot jako ptatnik podatku u zrédta zobowigzany jest pobra¢ podatek u zrédta wedtug stawki
wynikajgcej z Ustawy o CIT (w przypadku naleznosci licencyjnych — 20%). Podatek u zrédta wedtug stawki
z Ustawy o CIT pobierany jest od nadwyzki ponad kwote 2 min zt.

Innymi stowy, mechanizm ,pay and refund” zaktada, ze polscy ptatnicy dokonujacy w danym roku podat-
kowym na rzecz tego samego zagranicznego podmiotu powigzanego wyptat okreslonych naleznosci, tzw.
dochoddéw pasywnych (odsetki, naleznosci licencyjne, dywidendy), w wysoko$ci przekraczajgcej 2 min zt
sg zobowigzani do poboru i uiszczenia podatku u zrédta od nadwyzki ponad wspomniang kwote, wediug
podstawowe] krajowej stawki podatku u zrédta — etap ,pay”.

Nastepnie istnieje mozliwos¢ ubiegania sie o zwrot podatku u zrédta potrgconego w wyniku zastosowania
mechanizmu ,pay and refund” (jezeli w danej sytuacji ostatecznie zastosowanie moze mie¢ zwolnienie
z podatku u zrédta lub nizsza stawka podatku u zrodta) — etap ,refund”.

Dodatkowo, Ustawa o CIT przewiduje takze instrumenty pozwalajgce na niestosowanie mechanizmu ,pay
and refund” i zastosowanie danej, mozliwej preferencji juz w momencie wyptaty naleznosci:

uzyskanie tzw. ,opinii o stosowaniu preferencji” w podatku u zrédta wydanej przez organ podatkowy lub;

ztozenie do organu podatkowego przez zarzad polskiej spofki (ptatnika) specjalnego oswiadczenia na
formularzu WH-OSC.

Mechanizm “pay and refund” nie znajduje tutaj zastosowania. W zwigzku z tym, przy wyptacie naleznosci
na rzecz podmiotéw niepowigzanych, polskie spotki (ptatnicy podatku u zrédta) sg zobowigzane do poboru
podatku u zrodta wedtug stawki krajowej lub wedtug regulacji wynikajgcych z wiasciwej UPO (tj. przy zasto-
sowaniu preferencji, w szczegoélnosci w postaci nizszej stawki podatku u zrodta). Przy czym, zastosowanie
regulacji z wkasciwej UPO jest uwarunkowane posiadaniem certyfikatu rezydencji podatkowej zagranicz-
nego podmiotu (odbiorcy naleznosci licencyjnych) oraz oswiadczenia zagranicznego podmiotu (odbiorcy
naleznosci licencyjnych), iz jest on rzeczywistym wiascicielem (ang. beneficial owner) tych naleznosci.
Warto réwniez podkresli¢, ze przy weryfikacji warunkéw zastosowania zwolnienia, nizszej stawki podatku
u zrédta lub warunkéw niepobrania podatku u zrédta, wynikajgcych z przepisow szczegdlnych lub z UPO,
pfatnik (polska spotka) jest zobowigzany do dochowania tzw. nalezytej starannosci.

Jak wida¢, prawidtowe rozliczenie podatku u zrddta jest procesem skomplikowanym i zwigzanym z poten-
cjalnym istotnym ryzykiem podatkowym dla polskiego przedsiebiorcy. Aby uprosci¢ dla Panstwa te zawite
regulacje, ponizej przedstawiamy poszczegdlne, najistotniejsze kroki w procesie rozliczenia podatku
u zrodfa od wyptacanych naleznosci licencyjnych.
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Rozliczenie podatku u zrédta od naleznosci licencyjnych

Krok 1: Ustalenie kwoty i daty wyptaty naleznoéci licencyjnych.

Krok 2: Ustalenie czy nierezydent (podmiot zagraniczny) jest podmiotem powigzanym z polska spotkg
wyptacajgca naleznosci licencyjne, a jesli tak — ile wynoszg tacznie wszystkie naleznosci pasywne (odsetki,
dywidendy, naleznosci licencyjne) wyptacone przez te spétke na rzecz tego nierezydenta w danym roku

podatkowym.

Krok 3: Wybdr scenariusza dziatania w zaleznosci od powigzan nierezydenta z polskg spétkg oraz —
w przypadku, gdy nierezydent jest podmiotem powigzanym ze Spotkg —w zaleznosci od kwoty wyptaconych

naleznosci pasywnych.

Scenariusz |: Wyptata naleznoéci licencyjnych na rzecz zagranicznego podmiotu powigzanego, w sytuacji,
w ktorej naleznoéci pasywne wyptacone w danym roku na rzecz tego podmiotu nie przekraczajg tacznie

kwoty 2 min zt.

W ramach Scenariusza | polska spétka ma nastepujgce mozliwosci:

Opcja 1
Spotka pobiera WHT przy
zastosowaniu podstawowej
stawki 20%

Warunek:

Pobrany podatek polska spétka
przekazuje na swoj mikrorachu-
nek podatkowy do Naczelnika
Lubelskiego Urzedu Skarbo-
wego w Lublinie w terminie do
7. dnia miesigca nastepujgcego
po miesigcu wyptaty naleznosci
licencyjnych.

Istnieje mozliwos¢ wnio-
skowania o zwrot nadptaty
podatku WHT po zgromadzeniu
odpowiednich dokumentéw
potwierdzajgcych mozliwosé
zastosowania preferenc;ji
w podatku u Zrédta (na pod-
stawie UPO) lub zwolnienia
wynikajacego z Ustawy o CIT.

Opcja 2
Spoétka pobiera WHT przy
zastosowaniu preferencji
wynikajacych z UPO

Warunek:

Spodtka posiada co najmniej:

 certyfikat rezydencji podat-
kowej nierezydenta wazny
na dzien dokonania wyptaty
naleznosci licencyjnych
(weryfikacja dokumentu pod
wzgledem jego tresci i aktu-
alnosci);

* o$wiadczenie nierezydenta,
ze jest rzeczywistym wia-
Scicielem wypfacanych
naleznosci licencyjnych.

Dodatkowo, polska spoétka ma
obowigzek dochowania nalezy-
tej staranno$ci przy stosowaniu

ww. preferenciji.

Opcja 3
Spotka nie pobiera WHT
stosujac zwolnienie przewi-
dziane w Ustawie o CIT

Warunek:

Wymogi dla zastosowania
zwolnienia, o ktérych mowa
w art. 21 ust. 3 Ustawy o CIT,
sg spetnione

Spdtka posiada co najmniej:

 certyfikat rezydencji podat-
kowej nierezydenta wazny
na dzien dokonania wyptaty
naleznosci licencyjnych
(weryfikacja dokumentu pod
wzgledem jego tresci i aktu-
alnosci);

* os$wiadczenie nierezydenta,
ze jest rzeczywistym wia-
Scicielem wypfacanych
naleznosci licencyjnych
oraz;

* os$wiadczenie nierezydenta,
ze spetnia warunki wska-
zane w art. 21 ust. 3 Ustawy
o CIT.

Dodatkowo, polska spotka ma
obowigzek dochowania nalezy-
tej starannosci przy stosowaniu

ww. zwolnienia

35



Scenariusz ll: Wyptata naleznosci licencyjnych na rzecz zagranicznego podmiotu powigzanego, w sytu-
acji, w ktorej naleznosci pasywne wypfacone w danym roku na rzecz tego podmiotu przekraczajg 2 min zt.

Koniecznos¢ pobrania podatku u zrédta
wedtug stawki 20% od nadwyzki ponad 2 min zt

i nastepnie zwrot podatku na wniosek skifadany
w ramach opisanego wczesniej mechanizmu

»pay and refund”, chyba ze:

Spotka posiada co najmniej certyfikat rezydencji
podatkowej i odpowiednie o$wiadczenia powigza-
nego nierezydenta, ktére potwierdzajg spetnienie
warunkow dla zastosowania preferencji z UPO
(Opcja 2 z tabeli powyzej) lub warunkéw dla
zastosowania zwolnienia z Ustawy o CIT (Opcja
3 z tabeli powyzej) oraz zarzad Spotki ztozy
elektronicznie do organu podatkowego
oswiadczenie WH-OSC

Spotka posiada opinie o stosowaniu prefe-
rencji wydang przez organ podatkowy i posiada
co najmniej certyfikat rezydencji podatkowej
oraz odpowiednie oswiadczenia powigzanego
nierezydenta, ktére potwierdzajg spetnienie
warunkow dla zastosowania preferencji z UPO
(Opcja 2 z tabeli powyzej) lub warunkéw dla
zastosowania zwolnienia z Ustawy o CIT (Opcja
3 z tabeli powyzej).

Scenariusz lll: Wyptata nalezno$ci licencyjnych na rzecz zagranicznego podmiotu niepowigzanego (nie-

zaleznie od kwoty wyptat)

W ramach Scenariusza Il polska spétka ma nastepujgce mozliwosci:

Opcja 1
Spoétka pobiera WHT przy zastosowaniu pod-
stawowej stawki 20%

Opcja 2
Spoétka pobiera WHT przy zastosowaniu prefe-
rencji wynikajgcych z UPO

Warunek: Warunek:

Pobrany podatek polska spétka przekazuje na
swoj mikrorachunek podatkowy do Naczelnika
Lubelskiego Urzedu Skarbowego w Lublinie
w terminie do 7. dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu wyptaty naleznosci licencyjnych.

Istnieje mozliwos$¢ wnioskowania o zwrot nadptaty
podatku WHT po zgromadzeniu odpowiednich
dokumentow potwierdzajgcych mozliwosé zasto-
sowania preferencji w podatku u zroédta (na
podstawie UPO) lub zwolnienia wynikajgcego
z Ustawy o CIT.

Spoétka posiada co najmniej:

« certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta
wazny na dzien dokonania wyptaty nalezno-
sci licencyjnych (weryfikacja dokumentu pod
wzgledem jego tresci i aktualnosci) oraz;

* oSwiadczenie nierezydenta, ze jest rzeczywi-
stym wiascicielem wyptacanych naleznosci
licencyjnych.

Dodatkowo, polska spdtka ma obowigzek docho-
wania nalezytej starannosci przy stosowaniu ww.
preferencji.
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Na gruncie typowych UPO przez ,naleznosci licencyjne” nalezy rozumie¢

za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania wszelkich praw autorskich do dzieta literackiego,
artystycznego lub naukowego, wigcznie z filmami dla kin, wszelkiego patentu, znaku towarowego, wzoru
lub modelu, planu, tajemnicy technologii lub procesu produkcyjnego lub za uzytkowanie lub prawo do
uzytkowania urzgdzenia przemystowego, handlowego lub naukowego lub za informacje dotyczgce doswiad-
czenia w dziedzinie przemystowej, handlowej lub naukowe;.

Nalezno$ci licencyjne wyptacane przez rezydenta jednego umawiajgcego sie panstwa (np. przez polskg
spoétke) na rzecz rezydenta drugiego umawiajgcego sie panstwa (np. na rzecz spotki z Niemiec) moga
by¢ opodatkowane w pahstwie podmiotu wyptacajgcego naleznosci licencyjne (panstwie zrodta, tj. w Pol-
sce). Jezeli odbiorca nalezno$ci licencyjnych jest ich rzeczywistym wtascicielem, typowe UPO przewiduja
stawke obnizonag, ktéra przewaznie nie moze przekroczy¢ od 5% do 15% (w zaleznosci od danej UPO).

Na gruncie podatku u zrédta wyjgtkowo waznym zagadnieniem w ostatnich latach jest sposdb rozumienia
i traktowania jednego z elementow powyzszej definicji naleznoéci licencyjnych, ktérymi sg tzw. urzgdzenia
przemystowe. Z zagadnieniem tym wigzg sie w praktyce liczne watpliwos$ci.

Pierwszg kwestig na jakg polscy przedsiebiorcy powinni zwraca¢ szczegolng uwage jest fakt, ze urza-
dzenia przemystowe bywajg niejednolicie uregulowane na gruncie przepiséw niektérych UPO zawartych
przez Polske. Polega to na tym, ze naleznosci za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzgdzenia
przemystowego mogg zosta¢ — w zaleznosci od danej UPO — zakwalifikowane do kategorii naleznosci
licencyjnych opodatkowanych podatkiem u Zrodta, badz jako tzw. zyski przedsiebiorstw, ktére nie pod-
legajg opodatkowaniu podatkiem u zrodta. Zalezne jest to od brzmienia okreslonej najczesciej w art. 12
UPO definicji naleznosci licencyjnych, ktéra w wiekszosci przypadkdéw swoim zakresem obejmuje takze
urzgdzenia przemystowe. Wowczas nalezy zakwalifikowaé nalezno$ci m.in. za wynajem tych urzadzenh
jako naleznoéci licencyjne. Dla przykfadu taki sposéb definiowania okreslono w UPO z Niemcami czy
z Holandig. W takim przypadku opodatkowanie na gruncie UPO moze przebiegaé na zasadach jak w opi-
sanej w powyzszych scenariuszach Opcji 2.

Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze na gruncie niektorych UPO, definicja nalezno$ci licencyjnych nie
uwzglednia w swojej tresci urzgdzen przemystowych — dla przyktadu jest tak w UPO z Francjg oraz z USA.
W takich przypadkach, skoro wyptaconego wynagrodzenia zwigzanego z urzgdzeniami przemystowymi nie
uznaje sie za naleznos¢ licencyjng, to co do zasady powinno sie je traktowacé jako zyski przedsiebiorstwa
zagranicznego kontrahenta (ktore reguluje najczesciej w art. 7 UPQO). W takiej sytuacji polski ptatnik ma
prawo do catkowitego odstgpienia od obowigzku poboru i zaptaty podatku u zrédta (naleznos¢ traktowana
jako niepodlegajgca opodatkowaniu podatkiem u zrédta).

Powyzsze oznacza, ze w praktyce moze dojs¢ do sytuacji, w ktorej o tym czy korzystajacy z urzgdzenia
przemystowego (polski podmiot) bedzie zobowigzany jako ptatnik do poboru i uiszczenia podatku u Zzrodta
od wynagrodzenia przekazywanemu zagranicznemu kontrahentowi, decydowac bedzie to jakg definicje
naleznosci licencyjnych zawiera UPO zawarta przez Polske z krajem rezydenc;ji podatkowej zagranicznego
kontrahenta. Dlatego tez warto zwrdci¢ szczegdlng uwage na definicje w UPO przy dokonywaniu wyptat
za granice z tytutu naleznosci licencyjnych.

Kolejna sporng kwestig dotyczaca urzadzeh przemystowych jest szerokie podejscie do ich definiowania,
ktére obecnie prezentujg organy podatkowe, a takze coraz czesciej sgdy administracyjne. Stosowana
niezwykle szeroka interpretacja powoduje, ze jako urzgdzenie przemystowe (a tym samym wynagrodzenie
za jego najem / leasing - jako podlegajgce pod opodatkowanie podatkiem u Zzrédta naleznoéci licencyjne)
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kwalifikowane jest wiele kategorii urzgdzen / wyposazenia / maszyn, wykorzystywanych na co dzien
w réznych branzach dziatalnosci gospodarczej.

W my$| powyzszej niekorzystnej wykfadni pojecie urzgdzenia przemystowe nalezy rozumieé mozliwie
szeroko, jako wszelkie urzgdzenia / obiekty wykorzystywane w profesjonalnym obrocie, ktére sg zwigzane
z dziatalnoscig prowadzong przez dany podmiotu bez wzgledu na branze, co oznacza, ze ich wykorzystywa-
nie / przeznaczenie nie musi by¢ bezposrednio zwigzane z dziedzing przemystu czy procesem produkcji.

Najswiezszym przyktadem takiego podejscia jest wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 4 marca
2025 r., sygn. akt [l FSK 742/22, w ktérym za urzgdzenia przemystowe zostaty uznane kontenery socjal-
no-biurowe wykorzystywane przez pracownikéw budowlanych do tymczasowego zamieszkania (przez co
ich wynajem od zagranicznego podmiotu podlega w ocenie sgdu pod podatek u zrodta).

Innymi przyktadami wyktadni rozszerzajgcej jest uznanie za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzg-
dzenia przemystowego m.in.:

leasingu laptopow wykorzystywanych w pracy biurowej (nieprawomocne wyroki Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu z 4 czerwca 2024 r., sygn. | SA/Po 202/24 oraz 14 maja 2024 r. sygn.
akt | SA/Po 193/24);

uzytkowanie widkien swiattowodowych (nieprawomocny wyrok WSA w Warszawie z 7 sierpnia 2024
r., sygn. akt lll SA/Wa 1129/24);

korzystanie z ram zatadunkowych na statek, narzedzi stuzacych do instalacji, serwisowania i rozruchu
turbin wiatrowych (wyrok NSA z 27 lutego 2024 r., sygn. akt || FSK 718/21;

wynajem wirtualnych serwerdéw internetowych tzw. chmury (wyrok NSA z 16 maja 2024 r., sygn. akt Il
FSK 1078/21 oraz 22 lutego 2024 r., sygn. Il FSK 714/21).

Chociaz aktualna linia orzecznicza sgdéw administracyjnych nie jest jednolicie niekorzystna (wciaz poja-
wiajg sie takze pozytywne dla ptatnikow WHT wyroki) to jednak biorgc pod uwage powyzsze przykiady
szerokiego definiowania urzadzen przemystowych i profiskalne podejscie organéw podatkowych, polskie
podmioty przy wykorzystywaniu (np. wynajmowaniu) w swojej dziatalnosci urzgdzen od zagranicznych
kontrahentéw, powinny kazdorazowo dokonywac¢ szczegotowej analizy pod kgtem ryzyka zakwalifikowa-
nia takich urzgdzen jako urzadzen przemystowych, a co za tym idzie wystgpienia obowigzku pobrania
i uiszczenia podatku u zrodta.

Uregulowane zostato w art. 21 ust. 3 Ustawy o CIT, zgodnie z ktérym przychody m.in. z tytutu naleznosci
licencyjnych zwalnia sie od podatku WHT, jeZeli spetnione sg tgcznie nastepujgce warunki:

wyptacajgcym naleznosci jest spétka bedgca podatnikiem podatku dochodowego, majgca siedzibe lub
zarzgd w Polsce albo — w Scisle okreslonych przypadkach — potozony w Polsce zagraniczny zaktad
spoftki podlegajgcej w panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej opodatkowaniu podatkiem dochodowym
od catosci swoich dochodoéw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania;

uzyskujgcym przychody jest spotka podlegajgca w innym niz Polska panstwie czitonkowskim Unii
Europejskiej lub w innym panstwie nalezgcym do Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG) opodat-
kowaniu podatkiem dochodowym od cato$ci swoich dochodoéw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania;

pomiedzy spotkami wystepujg odpowiednie powigzania kapitatowe tj. spétka otrzymujgca naleznosc¢
posiada bezposrednio nie mniej niz 25% udziatéw w kapitale spétki wyptacajgcej naleznosc¢ lub spétka
wyptacajgca naleznos¢ posiada bezposrednio nie mniej niz 25% udziatéw w kapitale spofki otrzy-
mujgcej naleznosc¢ lub spotka wyptacajgca i otrzymujgca naleznosci licencyjne majg tego samego
bezposredniego udziatowca posiadajgcego bezposrednio co najmniej 25% udziatéw w ich kapitatach
(tzw. spdiki siostry), warunek bezposredniego posiadania odpowiedniej ilosci udziatéw nalezy spetniac
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nieprzerwanie przez okres dwdch lat, przy czym uptyw tego dwuletniego okresu moze nastgpic juz po
dniu wyptaty nalezno$ci licencyjnych — art. 21 ust. 4 i 5 Ustawy o CIT;

spotka uzyskujgca przychody z tytutu naleznosci licencyjnych jest rzeczywistym wtascicielem tych
naleznosci.

Zwolnienie stosuje sie, jezeli ww. posiadanie udziatéw (akcji) wynika z tytutu wiasnosci (art. 21 ust. 3b
Ustawy o CIT) oraz jezeli spétka uzyskujgca przychody nie korzysta ze zwolnienia z opodatkowania
podatkiem dochodowym od catosci swoich dochoddw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania w panstwie
swojej rezydenc;ji (art. 21 ust. 3¢ Ustawy o CIT).

Poza powyzszym, zwolnienie, o ktérym mowa powyzej, stosuje sie pod warunkiem istnienia podstawy
prawnej wynikajgcej z UPO (lub innej ratyfikowanej umowy miedzynarodowej, ktérej strong jest Polska),
ktéra potwierdza prawo do uzyskania przez organ podatkowy informaciji podatkowych od organu podatko-
wego innego niz Polska panstwa, w ktérym podatnik (odbiorca naleznosci licencyjnych) ma swojg siedzibe
(art. 22a, art. 22b Ustawy o CIT).

Dla celéw zastosowania zwolnienia z podatku u zrédta dla wyptacanych naleznosci licencyjnych, ptatnik
jest zobowigzany do zgromadzenia i weryfikacji z rzeczywisto$cig — zachowujac przy tym nalezytg sta-
rannos¢ — przede wszystkim nastepujgcych dokumentow (art. 26 ust. 1, ust. 1c, ust. 1f Ustawy o CIT):

certyfikatu rezydencji podatkowej podatnika (spétki otrzymujgcej naleznosci licencyjne);

oswiadczenia podatnika (spotki otrzymujgcej naleznosci licencyjne), iz podlega on w kraju siedziby
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw, bez wzgledu na miejsce ich
osiggania i nie korzysta ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od catosci swoich
dochoddéw, bez wzgledu na zrédto ich osiggania;

oswiadczenia podatnika (spoftki otrzymujacej naleznosci licencyjne), iz jest rzeczywistym wiascicielem
(beneficial owner) otrzymywanej naleznosci (licencyjnych);

oswiadczeniem o spetnieniu wymaganych powigzan kapitatowych.

Aktualnie wyksztafcit sie dodatkowy warunek zastosowania omawianego zwolnienia — efektywne, rzeczy-
wiste opodatkowanie naleznosci licencyjnych w kraju siedziby ich odbiorcy.

Zgodnie z interpretacjg ogoélng, okreslony w art. 21 ust. 3¢ Ustawy o CIT warunek niekorzystania przez
odbiorce naleznosci licencyjnych ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od catosci
swoich dochodoéw, bez wzgledu na zrédto ich osiggania nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze odbiorca takich
naleznosci licencyjnych nie korzysta w panstwie swojej rezydencji podatkowej:

ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym ani od catosci uzyskiwanych dochodow, ani
ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym okreslonych kategorii dochodow;

ani nie korzysta ze szczegdlnych zasad opodatkowania podatkiem dochodowym dochodéw uzyskiwa-
nych z tytutu otrzymanych nalezno$ci licencyjnych.

W ocenie Ministra Finansow, w przypadku spétki uzyskujgcej przychody z tytutu naleznosci licencyjnych,
bedacej rzeczywistym witascicielem tych naleznosci (art. 21 ust. 3 pkt 4 Ustawy o CIT), spetnienie ww.
warunku nalezy oceniaé przez pryzmat obowigzujgcych w kraju jej rezydencji podatkowe] przepiséw
prawa podatkowego oraz przez pryzmat przyznanych (np. na podstawie decyzji administracyjnej) przez
administracje podatkowg tego kraju takiemu podmiotowi szczegdlnych preferencji podatkowych

Jednoczesnie, jezeli ze wzgledu na indywidualng sytuacje danego podatnika, podatnik ten od uzyskanego
dochodu faktycznie nie ptaci w danym okresie (roku) w kraju swojej rezydencji podatku dochodowego (gdyz
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np. rozlicza poniesiong w latach poprzednich strate podatkowsg), to sytuacja taka — sama przez sie — nie
oznacza, ze tak rozumiane kryterium niekorzystania ze zwolnienia z opodatkowania nie jest spetnione.

W przypadku wyptaty naleznosci licencyjnych na rzecz nierezydenta — tryb dziatania polskiej spétki powi-
nien by¢ nastepujacy:

spotka powinna ustali¢, czy naleznosci pasywne sg wypfacane na rzecz nierezydenta bedgcego
podmiotem z nig powigzanym, a w sytuacji, w ktorej naleznosci sg wyptacane na rzecz nierezydenta
bedacego podmiotem powigzanym, spétka powinna dodatkowo ustali¢, czy suma wyptat w danym roku
podatkowym na rzecz tego powigzanego nierezydenta przekracza kwote ;

w sytuacji, w ktorej naleznoéci sg wyptacane na rzecz nierezydenta niepowigzanego z polskg spétka
lub gdy naleznosci sg wyptacane na rzecz nierezydenta powigzanego ze spoétkg, ale tgczna suma
wyptat tych naleznosci , polska spétka ma do wyboru nastepujace opcje:

pobierze podatek u zrédta wedtug stawki 20% (brak certyfikatu rezydencji podatkowej nierezydenta
i odpowiedniego oswiadczenia, ww. Opcja 1) ;

zastosuje preferencje wynikajgcg z odpowiedniej UPO, jesli bedzie posiadac¢ certyfikat rezydencji
podatkowej nierezydenta i jego oswiadczenie (ww. Opcja 2) ;

zastosuje opisane powyzej w punkcie VI zwolnienie, przy spetnieniu warunkéw z art. 21 ust. 3
Ustawy o CIT, jesli bedzie posiada¢ certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta i odpowiednie
oswiadczenia (ww. Opcja 3 — majgca zastosowanie tylko do podmiotéw powigzanych);

w sytuacji, w ktorej naleznosci sg wyptacane do nierezydenta powigzanego z polskg spétkg i
albo nie przekraczaja, ale tacznie z obecnie wyptacang naleznoscig (licencyjng)
przekroczg ten prog, polska spotka ma do wyboru nastepujgce opcje:

pobierze podatek u zrédta wedtug stawki 20% (zasadniczo od nadwyzki powyzej 2 min zt) albo;

zastosuje preferencje z UPO (jesli bedzie posiadac¢ certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta
i odpowiednie oswiadczenie) lub zwolnienie z Ustawy o CIT (przy spetnieniu warunkow z art. 21 ust.
3 Ustawy o CIT, jesli bedzie posiadac¢ certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta i odpowiednie
oswiadczenia),

Joanna Henzel

Tax advisor
Director, TPA Poland

Aleksandra Jasinska

Senior Consultant, TPA Poland
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3.2 Rozbieznosci w definiowaniu urzadzen przemystowych
w umowach o unikaniu podwdjnego opodatkowania

Na gruncie podatku u zrédta wyjgtkowo waznym zagadnieniem w ostatnich latach jest sposdb rozumienia
i traktowania tzw. urzgdzen przemystowych. Poza licznymi i szeroko omawianymi watpliwosciami inter-
pretacyjnymi co do zakresu znaczeniowego tego zagadnienia, przedsiebiorcy powinni rowniez zwrdcié
szczegolng uwage na fakt, ze urzgdzenia przemystowe bywajg niejednolicie uregulowane na gruncie
przepisow niektérych uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania zawartych przez Polske.

Przypomnijmy, ze umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania (dalej: UPQO) okreslajg m.in. preferencje
pozwalajgce ptatnikowi, czyli polskiemu przedsiebiorcy — po spetnieniu dodatkowych warunkéw — ,unikng¢”
standardowej (krajowej) stawki podatku u zrodta (w wysokosci 20% naleznosci wyptacanych zagranicznym
kontrahentom). Dodatkowym warunkiem, o ktérym tu mowa jest przede wszystkim posiadanie wiasciwego
i waznego certyfikatu rezydencji podatkowej zagranicznego kontrahenta, na rzecz ktérego wyptacane sg
naleznosci podlegajace pod podatek u zrédta (w tym przypadku — naleznosci za uzytkowanie urzgdzenia
przemystowego).

W zalezno$ci od tego, do jakiej kategorii zaliczymy wyptacane zagranicznemu kontrahentowi nalezno$ci,
preferencje te mogg przybrac¢ jedng z trzech form, tj. prawa do:

zwolnienia z opodatkowania podatkiem u Zrddta (koniecznos¢ spetnienia dodatkowych warunkow
z polskiej ustawy o CIT, w tym istnienia odpowiednich powigzan kapitatowych miedzy polskim a zagra-
nicznym przedsigbiorcg) albo;

zastosowania obnizonej stawki podatku u zrédta na podstawie danej UPO albo;

niepobierania podatku u zrédta na podstawie danej UPO.

Powyzsze wynika z tego, ze naleznosci za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzgdzenia przemysto-
wego mogg zosta¢ — w zaleznosci od danej UPO — zakwalifikowane do kategorii naleznosci licencyjnych
opodatkowanych podatkiem u Zrédta, badz jako tzw. zyski przedsigbiorstw, niepodlegajgce opodatko-
waniu podatkiem u Zrédta. Zalezne jest to od brzmienia okreslonej najczesciej w art. 12 UPO definicji
naleznosci licencyjnych, ktéra w wiekszosci przypadkdéw swoim zakresem obejmuje takze urzgdzenia
przemystowe.

Preferencja w podatku u Zrédta w odniesieniu do nalezno$ci licencyjnych
(zwykle mieszczacej sie
w przedziale od 5 do 15 procent). Mozliwe jest rowniez zastosowanie zwolnienia z polskiej ustawy o CIT,
przy czym tutaj konieczne jest spetnienie dodatkowych warunkoéw, w tym istnienia odpowiednich powigzan
kapitatowych miedzy polskim ptatnikiem a jego zagranicznym kontrahentem.

Jednakze nalezy rowniez zwréci¢ uwage na fakt, ze na gruncie niektérych UPO, definicja naleznoSci
licencyjnych nie uwzglednia w swojej tresci urzgdzen przemystowych — dla przyktadu jest tak w UPO
z Francjg oraz z USA. W takich przypadkach, skoro wyptaconego wynagrodzenia zwigzanego z urzgdze-
niami przemystowymi nie uznaje sie za naleznosc licencyjng, to co do zasady powinno si¢ je traktowaé
jako zyski przedsiebiorstwa zagranicznego kontrahenta (ktére reguluje najczesciej w art. 7 UPQO). W takiej
sytuacji polski ptatnik ma prawo do catkowitego odstgpienia od obowigzku poboru i zaptaty podatku u zrédta
(nalezno$¢ traktowana jako niepodlegajgca opodatkowaniu podatkiem u Zrodta).
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Biorgc pod uwage powyzsze nasuwajg sie wnioski, ze w praktyce moze dojs¢ do sytuacji, w ktérej o tym,
czy korzystajacy z urzgdzenia przemystowego bedzie zobowigzany jako ptatnik do poboru i uiszczenia
podatku u Zrédta od wynagrodzenia przekazywanemu zagranicznemu kontrahentowi, decydowac bedzie
to w jakim kraju kontrahent ten posiada swojg rezydencje podatkowg oraz jakg definicje naleznosci licen-
cyjnych zawiera UPO zawarta przez Polske z tym krajem.

Omawiany w tym artykule problem rozbieznosci w sposobie definiowania urzadzenh przemystowych na
gruncie przepiséw UPO jest kolejng kwestig powigkszajaca i tak juz wyjatkowo obszerng liste aktualnych
watpliwosci / probleméw zwigzanych z podatkiem u zrédta, z ktérymi muszg mierzy¢ sie polscy przedsie-
biorcy dokonujgcy wyptat naleznosci za granice. Jest to kolejny przyktad potwierdzajgcy jak szczegdlng
uwage i ostrozne podejscie nalezy kazdorazowo zachowac podczas analizy regulacji czy weryfikacji
obowigzkéw zwigzanych z podatkiem u zrédta.

Joanna Henzel

Tax advisor
Director, TPA Poland

Kamil Ortowski

Senior Consultant, TPA Poland
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3.3 Podatek u zrédta przy nabyciu dziet sztuki przez muzeum

Dyrektor KIS wydat niedawno interpretacje w sprawie obowigzkéw podatkowych muzeum, ktére planuje
zakup dziefa sztuki od brytyjskiej galerii. W zwigzku z planowanym nabyciem autorskich praw majgtkowych
towarzyszgcych nabyciu dzieta, muzeum wystgpito z pytaniem, czy wtasciwym w tej sytuacji zachowaniem
jest zaptacenie krajowego podatku u zrédia. Interpretacja fiskusa wskazuje, jak doktadnie powinien zacho-
wac sie podmiot w takiej sytuacji. Opinia organu bedzie istotna dla innych instytucji kultury dokonujgcych
podobnych transakcji.

Muzeum bedace samorzgdowg instytucjg kultury planuje zakup dzieta sztuki od brytyjskiej galerii, wraz
z nabyciem autorskich praw majatkowych.

W celu ustalenia, czy finansowana ze srodkdw ministerialnych transakcja bedzie wigzata sie z koniecznoscia
pobrania podatku u zrodta, muzeum zwrdécito sie z zapytaniem do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;.
Whnioskodawca w interpretacji przedstawit szczegoty planowanego zakupu dzieta sztuki. Istotnym jest, ze
zakup obejmuje nie tylko samo dzieto — przedmiot materialny — ale rowniez autorskie prawa majgtkowe
do niego. Zaznaczyt, ze sprzedawca — galeria z Wielkiej Brytanii — nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej
w Polsce. Warto$¢ zakupu nie przekroczy 2 min zt. Samo dzieto zostanie wydane na terenie Wielkiej Bryta-
nii, a jego transport do Polski bedzie realizowany przez zewnetrzng firme transportowg na koszt muzeum.
Muzeum wskazato we wniosku, ze:

jest czynnym podatnikiem VAT;

galeria sprzedajgca dzieto nie prowadzi dziatalno$ci w Polsce;

zakupione dzieto nie bedzie podlegato ocleniu;

zakup ma charakter kulturalny i edukacyjny, dzieto nie bedzie przeznaczone do odsprzedazy;

catos¢ transakcji finansowana jest z dotacji ministerialnej, co potwierdza kulturalny charakter zakupu.

Whnioskodawca podkreslit, ze jego zdaniem nabycie nie ma celéw komercyjnych, a wiec nie powinno byé
objete obowigzkiem poboru podatku u zrédta.

Zgodnie z ustawg o podatku dochodowym od oséb prawnych, pobierany u zrédta podatek od osigganych
przez podmioty zagraniczne przychodow z praw autorskich wynosi 20% tego przychodu. Nadrzedna
wzgledem ustawy jest jednak umowa o unikaniu podwodjnego opodatkowania zawarta pomiedzy Polskg
a Wielkg Brytanig, ktéra wprowadza pewne preferencje w opodatkowaniu transakcji transgranicznych.

Z jednej strony wskazuje ona, ze naleznosci licencyjne moga by¢ opodatkowane zaréwno w kraju odbiorcy,
jak i w kraju, w ktérym powstajg (kraju zrédta), niemniej jednoczesnie ogranicza ona pobierany w kraju
zrodta podatek do stawki 5% naleznosci brutto (art. 12 ust. 2 umowy).

Poza tym, umowa z Wielkg Brytanig przewiduje, ze naleznosciami licencyjnymi sg przede wszystkim
wynagrodzenia za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania praw autorskich. Zatem, jezeli dochodzi do
catkowitego przeniesienia praw autorskich (a nie jedynie do udzielenia licencji na ich uzytkowanie), to taka
transakcja nie powinna by¢ traktowana jako ,naleznos¢ licencyjna” i obowigzek poboru podatku u zrédta
nie wystapi.

Muzeum przyjeto jednak, ze wyptacane wynagrodzenie mogtoby stanowié¢ ,naleznos¢ licencyjng” w rozumie-
niu przepisow i we wniosku argumentowato, ze obowigzek podatkowy nie wystapi, gdyz nabyte dzieto oraz
powigzane z nim prawa autorskie powinny by¢ traktowane jako licencja tzw. uzytkownika koncowego (end
user license). Zdaniem Muzeum mowa jest o takiej licencji, poniewaz nabywa ono prawo do korzystania
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z dobra na witasny uzytek, ale nie planuje sprzedazy tego prawa ani jego komercyjnej eksploatacji. Skoro
zatem dzieto nie zostanie nabyte w celach komercyjnych, lecz wystawienniczych, to nie ma obowigzku
poboru podatku u zrédta.

W odpowiedzi na argumentacje Wnioskodawcy, organ podatkowy nie zgodzit sie z przedstawionym podej-
Sciem, uznajgc je za czesciowo btedne.

Przede wszystkim zakwestionowano stanowisko, ze Muzeum mogto w tym przypadku naby¢ licencje
uzytkownika koncowego. Wedtug fiskusa, ,nabycie praw autorskich”, o ktérym mowa we wniosku nalezy
odrézni¢ od ,licencji” na korzystanie z prawa, o ktérej mowa w przepisach (czyli uprawnieniu do korzystania
z utworu nalezgcego do innego podmiotu), jak réwniez od licencji uzytkownika koncowego, o ktérej mowa
we wniosku (obejmujgcej jedynie ograniczone prawo do uzywania okreslonego egzemplarza utworu).
Zdaniem organow, Muzeum nabyto petne prawa do korzystania z dziefa, a taka transakcja nie moze by¢
traktowana jak typowa (czasowa) licencja na korzystanie z utworu. Co za tym idzie, sprzedawca praw nie
osigga przychodow z praw autorskich, lecz przychody ze sprzedazy praw autorskich. Zgodnie z ustawg
PDOP obie kategorie przychodéw mogg podlegaé opodatkowaniu u Zrédta w Polsce na podstawie art. 21
ust. 1 ustawy PDOP, natomiast przepis ten stosowac nalezy z uwzglednieniem miedzynarodowych umow
o unikaniu podwéjnego opodatkowania, ktére w wiekszosci przypadkéw nie pozwalajg na opodatkowanie
w Polsce przychoddw ze sprzedazy praw. Mozliwos¢ zastosowania korzystnych uregulowars uméw o uni-
kaniu podwdjnego opodatkowania wymaga jednak niekiedy spetnienia dodatkowych warunkéw, przede
wszystkim w zakresie posiadania certyfikatu rezydencji odbiorcy nalezno$ci (certyfikat potwierdzi ktéra
umowa moze znalez¢ zastosowanie w sprawie).

W efekcie, pomimo uznania podejscia Wnioskodawcy za niewtasciwe, ostateczna decyzja organu byta dla
Muzeum korzystna. DKIS wskazat, ze na gruncie umowy pomiedzy Polskg a Wielkg Brytanig opisywana
transakcja nie bedzie podlega¢ obowigzkowi poboru podatku u zrédta, jako ze wynagrodzenie za sprzedaz
praw autorskich nie stanowi ,naleznosci licencyjnej” w rozumieniu tej umowy. W zwigzku z powyzszym,
dochdd z przeniesienia wlasnosci takiego prawa powinien byé opodatkowany wytgcznie w kraju siedziby
sprzedajgcego — w tym przypadku — w Wielkiej Brytanii.

Decyzja organu ma duze znaczenie zaréwno dla innych muzedw, jak i podobnych instytucji kultury, naby-
wajgcych dziata sztuki poza granicami kraju.
Ze stanowiska organéw podatkowych mozna wywnioskowac, ze:

z punktu widzenia krajowego opodatkowania miejsce dokonania sprzedazy dzieta sztuki i zwigzanych
Z nim praw moze nie mie¢ znaczenia, jesli tylko wynagrodzenie wyptacane jest z Polski;

obowigzek poboru podatku u zrédta w Polsce zalezny jest od charakteru transakcji — instytucja naby-
wajgca licencje na uzytkowanie dzieta musi liczy¢ sie z wystgpieniem obowigzku pobrania podatku
u Zrodta. Petne przeniesienie praw autorskich moze nies¢ za sobg inne konsekwencje, w zaleznosci
od uregulowan umowy, ktéra moze znalez¢ zastosowanie w sprawie. W kazdym przypadku nalezy
zadbac¢ o witasciwe okreslenie przedmiotu transakcji w zgodzie z prawem wiasciwym dla danej umowy
i z uwzglednieniem regulacji podatkowych w kazdym z zaangazowanych krajow;

umowy miedzynarodowe moga niekiedy zmniejszy¢ catkowite obcigzenie podatkowe odbiorcy nalezno-
$ci, natomiast niewatpliwie mogg one ograniczy¢ wysokosé podatku pobieranego u zrodia i zwigzane
Z jego poborem niedogodnosci po stronie sprzedawcy i odbiorcy;

certyfikat rezydencji odbiorcy naleznosci jest kluczowy dla zastosowania preferencji wynikajgcych
z odpowiedniej umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania — jego brak skutkuje koniecznoscig
pobrania podatku u zrédta wedtug standardowej stawki 20%.
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Na przyktadzie Muzeum mozna zauwazyc¢, jak bardzo skomplikowane wzgledem przepiséw podatkowych
mogg by¢ miedzynarodowe transakcje na rynku dziet sztuki. Pomimo ostatecznie

korzystnego dla powyzszej instytucji rozstrzygniecia, nalezy podkreéli¢, ze pierwotna argumentacja Wnio-
skodawcy nie zostata uznana za prawidtows.

Ostatecznie, dzieki zachowaniu dbatosci w zakresie certyfikatu rezydencji kontrahenta i zastosowaniu
umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania, Muzeum nie zostato zobowigzane do poboru podatku
u zrodta, a galeria mogta otrzymacé catg uzgodniong naleznos¢ za dzieto i prawa do niego.

Konkludujgc, celem unikniecia sporéw z organami podatkowymi, instytucje kultury powinny szczegdlnie
dba¢ o prowadzenie poprawnej dokumentacji podatkowej, w tym o zawierane umowy oraz certyfikaty
rezydencji zagranicznych kontrahentow, oraz zachowaé szczegdlng starannosé w stosowaniu przepiséw.

Marta Ignasiak
Emilia Bartczak
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3.4 Kontenery socjalno-biurowe stanowia urzadzenia prze-
mystowe

Wyptata wynagrodzenia do podmiotéw zagranicznych z tytutu najmu konteneréw socjalno-biurowych,
w ktoérych chwilowo przebywajg pracownicy budowlani, podlega opodatkowaniu podatkiem u zrodta (WHT).
Takie stanowisko zajgt Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z 4 marca br. (sygn. akt || FSK 742/22),
uchylajgc jednoczesnie korzystny dla wnioskodawcy wyrok wydany przez Wojewddzki Sgd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim.

Z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej wystgpita polska spotka deweloperska wynajmujgca
kontenery socjalne od austriackiego kontrahenta. Poza samymi kontenerami, spétka wynajmowata réwniez
schody i podesty, sktadajgce sie na tzw. zestawy kontenerowe. Spoétka zadata pytanie czy wynagrodze-
nie za najem konteneréw podlega opodatkowaniu u zrédia jako naleznos$¢ za uzytkowanie ,urzgdzenia
przemystowego” w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT. Na podstawie przywotanego przez spotke
orzecznictwa, zdefiniowata ona "urzgdzenie przemystowe” jako urzgdzenie wykorzystywane w procesie
produkciji, bgdz zwigzane z tym procesem poprzez powigzanie z urzgdzeniem scisle przemystowym. Spoétka
argumentowata, ze kontenery nie sg urzgdzeniami przemystowymi, poniewaz nie stuzg produkgciji, a jedy-
nie zapewniajg zaplecze socjalne na placach budowy. Spotka podkreslata, ze kontenery nie sg zwigzane
z procesem produkcyjnym ani przemystowym, a jedynie stuzg do zapewnienia odpowiednich warunkéw
socjalnych dla pracownikéw. Oprocz funkcji socjalnych, kontenery majg zastosowanie jako przestrzen
umozliwiajgca prace nad dokumentacjg budowlang, a ponadto umozliwiajg tymczasowe badz state zamiesz-
kanie. Tym samym, zdaniem spotki, opfata za ustugi najmu zestawdw kontenerowych przekazywana przez
nig na rzecz austriackiego podmiotu nie jest objeta zakresem stosowania art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT,
bowiem nie dotyczy ona ,uzytkowania lub prawa do uzytkowania urzgdzenia przemystowego”.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w interpretacji z 4 pazdziernika 2021 roku (sygn. 0111-KDIB-
2-1.4010.282.2021.2.BKD) ocenit stanowisko spétki jako nieprawidtowe. W opinii organu podatkowego
pojecie ,urzgdzenia przemystowego” nalezy rozumie¢ szeroko, ij. jako kazde urzadzenie wykorzystywane
w dziatalnosci komercyjnej, niekoniecznie produkcyjnej. Zdaniem organu nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze pojecie to obejmuje nie tylko urzgdzenia przemystowe (w tym energetyczne), ale takze m.in. urzadzenia
transportowe, budowlane, biurowe, komputerowe czy telekomunikacyjne. W wydanej interpretacji organ
wskazat, ze ,[...] wyktadnia jezykowa jak i wyktadnia celowosciowa prowadzg do wniosku, ze pojecie
urzgdzenia ,przemystowego, handlowego lub naukowego” obejmuje wszelkie urzgdzenia wykorzystywane
w profesjonalnym obrocie, przy czym muszg one by¢ zwigzane z dziatalnoscig danego podmiotu. Nie
muszg one jednak by¢ wykorzystywane bezposrednio w procesie produkcji, wasko rozumianego handlu
(hurtowego i detalicznego), czy nauki’.

W ocenie organu uznanie, ze kontenery socjalno-biurowe spetniajg definicje urzgdzen przemystowych
wynika z przepisow krajowych, umow miedzynarodowych (z uwzglednieniem polsko-austriackiej umowy
0 unikaniu podwdéjnego opodatkowania) oraz komentarzy OECD. W konsekwencji, wynagrodzenie za ich
najem stanowi naleznos¢ licencyjng i podlega opodatkowaniu na gruncie WHT (z mozliwoscig zastoso-
wania obnizonej stawki wynikajgcej z umowy o unikaniu podwdéjnego opodatkowania). Oznacza to, ze
wnioskodawca zobowigzany jest do pobrania i odprowadzenia zryczattowanego podatku dochodowego
od wyptacanych na rzecz austriackiego podmiotu naleznosci.

Spotka wniosta skarge na wydang interpretacje pozostajac przy swoim stanowisku i argumentach, a WSA
w Gorzowie Wielkopolskim po przeanalizowaniu sprawy przyznat racje spotce, a nie fiskusowi. W wyroku
z 24 marca 2022 roku (sygn. akt | SA/Go 436/21) sad wskazat, ze kontenery opisane w stanie faktycznym,
bedgce przedmiotem najmu i majgce forme zamknietych konstrukcji z przegrodami, dachem i podtogg oraz
przeznaczone do celéw socjalnych, nie kwalifikujg sie jako urzadzenia przemystowe w rozumieniu art. 21
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ust. 1 ustawy o CIT. Wynika to z faktu, ze petnig one jedynie funkcje pomocnicze i nie sg wykorzystywane
bezposrednio w procesie produkcyjnym. Dodatkowo WSA podkreslit, ze wyktadnia zaprezentowana przez
KIS prowadzitaby do przyjecia, ze definicja "urzgdzenia przemystowego” obejmuje wszystkie dostepne na
rynku urzgdzenia, bez wzgledu na ich charakter i przeznaczenie. W ramach obecnej rozwinietej gospodarki
urzadzenia sg bowiem produkowane jedynie w procesie produkcji przemystowej. W efekcie WSA uchylit
zaskarzong interpretacije.

Sprawa trafita finalnie do NSA, ktéry podzielit stanowisko KIS i orzekt, ze wynagrodzenie za najem konte-
nerow socjalnych stanowi naleznos$¢ licencyjng i podlega opodatkowaniu WHT. NSA podkreslit, ze definicja
,2urzgdzenia przemystowego” obejmuje szeroki zakres urzadzen wykorzystywanych w dziatalnosci komer-
cyjnej, w tym kontenery socjalne. Uznal, ze kontenery spetniajg definicje urzgdzen przemystowych, gdyz
sg wykorzystywane w dziatalnosci komercyjnej, mimo ze nie stuzg bezposrednio produkcji. W orzeczeniu
wskazano, ze ,[...] konstrukcja i brzmienie powotanych przepiséw witgczajgce jednoznacznie do urzgdzen
przemystowych srodki transportu wskazuje, ze wyktadnia zawezajgca rozumienia urzgdzenia przemysto-
wego, handlowego lub naukowego jedynie do urzgdzenia zwigzanego z wasko rozumianym przemystem
lub handlem nie znajduje logicznego uzasadnienia, poniewaz w przeciwnym wypadku urzgdzenie trans-
portowe nie mogtoby by¢é w ogdle uznane za przemystowe. Takie pojecie jak ,urzgdzenie przemystowe,
handlowe lub naukowe” nalezy rozumie¢ szeroko, tj. w ten sposdéb, ze obejmuje ono desygnaty wskazu-
jace nie tylko urzgdzenia przemystowe, stuzgce energetyce, lecz takze m.in. urzadzenia transportowe,
budowlane, biurowe, komputerowe czy telekomunikacyjne w sposoéb racjonalny powigzane z osiggnieciem
celéow gospodarczych w sposob przemystowy”.

Podsumowujgc, NSA uznat, ze pojecie ,urzadzenie przemystowe” nalezy interpretowaé w sposéb szeroki,
poniewaz jest ono ogdlne i obejmuje roznorodne urzadzenia. Z kolei stanowisko zaprezentowane przez
WSA nie ma odzwierciedlenia w przepisach prawa podatkowego, prawa miedzynarodowego oraz orzecz-
nictwie administracyjnym, a takze w praktyce gospodarczej obejmujgcej wspoétczesne procesy produkciji
przemystowe;.

Przepisy prawa podatkowego nie zawierajg jednoznacznej definicji pojecia ,urzgdzenia przemystowego”,
w zwigzku z czym konieczne jest odwotanie sie do definicji stownikowych oraz wyktadni funkcjonalnych,
co moze prowadzi¢ do rozbieznych wnioskow.

Z jednej strony prezentowane jest podejscie korzystne z perspektywy polskich przedsiebiorcow, czyli
potencjalnych ptatnikéw podatku u zrédta, ktére zaklada, ze ,,urzadzenie przemystowe” to urzadzenie bez-
posrednio wykorzystywane w procesie produkcyjnym, a wiec biorgce udziat w wytwarzaniu débr w ramach
zorganizowanego procesu technologicznego. Taka interpretacja ogranicza zakres pojecia do urzadzen
Scisle zwigzanych z produkcjg przemystowa.

Z drugiej strony, coraz czesciej przyjmowana przez organy podatkowe wyktadnia mniej korzystna dla
przedsiebiorcow, opiera sie na szerokim rozumieniu tego terminu. Zgodnie z nig, za "urzadzenie przemy-
stowe” moze zosta¢ uznane kazde urzadzenie wykorzystywane w dziatalnosci gospodarczej, niezaleznie
od tego, czy uczestniczy ono bezposrednio w procesie produkcji. Taka interpretacja znaczaco rozszerza
zakres obowigzku podatkowego, obejmujgc réwniez urzgdzenia o charakterze pomocniczym.

W zwigzku z niekorzystng linig interpretacyjng zalecamy zatem weryfikacje ptatnosci przekazywanych
podmiotom zagranicznym za korzystanie ze wszelkiego rodzaju urzadzen uzytkowanych w ramach pro-
wadzonej dziatalnosci pod katem obowigzkdéw na gruncie podatku u zrédta, poniewaz moze okazac sig, ze
w zwigzku z przyjeciem szerokiego rozumienia tego pojecia, powstaje obowigzek poboru i odprowadzenia
podatku u zrédta z tytutu wykonywanych ptatnosci.

Alicja Kornosz Marta Kalka

Manager, TPA Poland Consultant, TPA Poland
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3.5 Podatek u zrédia a oprogramowanie ofertowane w mo-
delu chmurowym (ustugi typu Software-as-a-Service) —
nowe stanowisko Dyrektora KIS

W dobie postepujgcej cyfryzacji coraz wiecej przedsiebiorstw decyduje sie na korzystanie z nowoczesnych
rozwigzan informatycznych oferowanych w modelu chmurowym. Szczegdlng popularnosciag cieszy sie
model Software-as-a-Service (SaaS), ktéry umozliwia uzytkownikom dostep do aplikacji przez internet,
bez koniecznosci ich lokalnej instalacji oraz inwestowania we wtasng infrastrukture serwerowa. Nieza-
leznie od licznych zalet technologicznych, model ten budzi powazne watpliwosci na gruncie podatkowym
—w szczegolnosci w zakresie obowigzku poboru podatku u zrédta (WHT) od wynagrodzenia wyptacanego
zagranicznym dostawcom tego typu ustug.

Na tle tych watpliwosci, 20 maja 2025 r. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej wydat interpretacje indywi-
dualng (sygn. 0111-KDIB1-1.4010.139.2025.2.MF), w ktérej odniost sie do skutkow podatkowych wyptaty
wynagrodzenia za ustuge SaaS na rzecz amerykanskiego kontrahenta. Z wnioskiem wystgpita polska
spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig — rezydent podatkowy w Polsce — ktdra, rozwijajgc dziatalnosé
gospodarczg, planowata zawarcie umowy z niepowigzanym podmiotem z USA w celu uzyskania dostepu
do oprogramowania dziatajgcego w modelu chmurowym.

Jak wskazano we wniosku, model SaaS umozliwi Spétce korzystanie — w zamian za wynagrodzenie —
z petnoprawnej aplikacji dostepnej online, bez potrzeby instalowania jej na wtasnym sprzecie. Spotka nie
bedzie nabywa¢ zadnych autorskich praw majgtkowych ani nie uzyska prawa do udostepniania oprogra-
mowania innym podmiotom. Co wiecej, dane bedg przechowywane na serwerach dostawcy, ktdre nie
bedg wykorzystywane w procesie przemystowym, ani powigzane z urzgdzeniami produkcyjnymi — Spotka
prowadzi bowiem wytgcznie dziatalnos¢ ustugowa.

W wydanej interpretacji indywidualnej organ podatkowy wskazat, ze w zakresie art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy
o CIT mieszcza sie m.in. przychody z tytutu naleznosci za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzg-
dzenia przemystowego. Zatem kluczowym dla rozstrzygniecia sprawy jest rozumienie zwrotu ,uzytkowanie
lub prawo uzytkowania urzgdzenia przemystowego”.

Biorac pod uwage przedstawiong specyfike ustugi SaaS oraz wykorzystywana w jej ramach infrastrukture,
organ uznat, ze wykorzystywane urzgdzenia spetniajg definicje urzadzenia przemystowego — poniewaz sg
przeznaczone do dziatalnosci gospodarczej i wykorzystywane w profesjonalnym obrocie. Co istotne, ich
przemystowy charakter nie musi wynika¢ z udziatu w fizycznym procesie produkcji — wystarczy zwigzek
z dziatalnoscig biznesowg spotki. Z uwagi na brak definicji legalnej ,urzgdzenia przemystowego, handlo-
wego lub naukowego® organ postuzyt sie w tym zakresie definicjg wypracowang w orzecznictwie (m.in.
w wyrokach NSA z 6 czerwca 2018 r., sygn. | FSK 1773/16 oraz z 5 czerwca 2018 r., sygn. Il FSK 1540/16).
W szczegolnosci organ uznat, ze serwery, routery, switche i inne elementy infrastruktury IT, udostepniane
w ramach modelu SaaS, stanowig ,urzadzenia przemystowe” w rozumieniu przepiséw podatkowych.
Okolicznos$¢, ze spoétka korzysta z nich jedynie zdalnie — bez posiadania fizycznego dostepu — nie ma
znaczenia z punktu widzenia ich kwalifikacji. Wspétczesnie, jak zauwazyt Dyrektor KIS, nie nalezy zawezac
przymiotnika ,przemystowy” wytgcznie do klasycznych urzgdzen produkcyjnych czy fabrycznych.

Cho¢ Dyrektor KIS uznat, iz infrastruktura wykorzystywana w modelu SaaS spetnia cechy ,urzgdzenia
przemystowego”, to jednoczesnie wskazat, ze spdtka jako ptatnik moze zastosowac preferencje przewi-
dziang w odpowiedniej umowie o unikaniu podwdjnego opodatkowania (UPO) — pod warunkiem spetnienia
ustawowych przestanek.
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W analizowanej w interpretacji podatkowej sprawie zastosowanie znalazta UPO miedzy Polskg a Sta-
nami Zjednoczonymi. Istotne jest, ze umowa ta nie zalicza nalezno$ci z tytutu uzytkowania urzgdzenia
przemystowego do kategorii naleznosci licencyjnych (co jest dominujgcym rozwigzaniem w wiekszosci
UPO) — ma to kluczowe znaczenie praktyczne. Oznacza to bowiem, ze wynagrodzenie wyptacane przez
polskg spotke za korzystanie z oprogramowania SaaS nie jest opodatkowane jako naleznosé licencyjna,
lecz jako zysk przedsiebiorstwa — zgodnie z art. 8 UPO.

Zgodnie z tym przepisem, zyski przedsiebiorstwa majg by¢ opodatkowane wytgcznie w panstwie rezy-
dencji, chyba, ze dostawca posiada na terytorium Polski zaktad. W analizowanej w interpretacji sytuaciji
taki zaktad nie wystepuje, co oznacza, ze jezeli polska spotka:

uzyska wazny certyfikat rezydencji podatkowej od dostawcy z USA oraz;

spetni pozostate warunki z art. 26 ust. 1 ustawy o CIT (w tym dochowa nalezytej starannosci),

to nie bedzie zobowigzana do poboru podatku u Zzrédta od wynagrodzenia wyptacanego dostawcy.

Przedmiotowa interpretacja potwierdza, ze

, obejmujgce takze infrastrukture IT wykorzystywang w modelach chmuro-
wych. Takie podejscie moze skutkowa¢ obowigzkiem poboru podatku u Zrédta od nalezno$ci wyptacanych
za swiadczenia majgce pozornie charakter ustug ,niematerialnych”.
Dla polskich podatnikéw nabywajgcych od podmiotéw zagranicznych rozwigzania informatyczne oferowane
w modelu chmurowym oznacza to koniecznosc:

kazdorazowej analizy tresci umowy zawieranej z zagranicznym dostawcg takich ustug — pod katem
zakresu praw, z ktérych korzysta polski podmiot;

analizy tresci odpowiedniej UPO i weryfikacji mozliwosci skorzystania z potencjalnych preferencii;

weryfikacji rezydencji podatkowej kontrahenta i uzyskania certyfikatu rezydencji — w celu zastosowania
postanowieh UPO;

dokfadnego udokumentowania warunkow transakcji oraz dopetnienia wymaganych formalnosci (w szcze-
golnosci przewidzianych w art. 26 ust. 1 ustawy o CIT).

Cho¢ finalnie omawiana interpretacja moze wydawac¢ sie korzystna dla podatnika — umozliwia bowiem
zastosowanie zwolnienia na podstawie UPO —to jej tre$¢ unaocznia, jak skomplikowane i wielowarstwowe
sg obecnie zagadnienia zwigzane z kwalifikacjg ustug cyfrowych w kontekscie podatku u zrodia. W prak-
tyce oznacza to, ze kazda transakcja powinna by¢ oceniana indywidualnie, z uwzglednieniem zaréwno
ustawy o CIT, jak i uméw miedzynarodowych.

Damian Kubis

Tax advisor
Partner, TPA Poland

Olga Vila

Consultant, TPA Poland
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3.6 Swiatlowod nie jest urzadzeniem przemystowym, ale
wcigz podlega opodatkowaniu WHT

Swiattowdd, bedacy prostg konstrukcja, sktadajgca sie ze szklanej rurki z wigzkg przewodéw $wiattowo-
dowych w srodku, w istocie odpowiada nie urzgdzeniu przemystowemu, ale urzgdzeniu handlowemu — tak
orzekt Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 7 maja 2025 roku (sygn. || FSK 67/25), co wpisuje sie
w nieprzychylng linie interpretacyjng sagdéw administracyjnych.

Sprawa dotyczyta skutkéw podatkowych zwigzanych z uzytkowaniem widkien swiattowodowych oraz
przestrzeni kolokacyjnej. Wnioskodawcg byta polska spotka akcyjna, ktorej jedynym akcjonariuszem jest
Skarb Panstwa. Podmiot zawierat umowy z zagranicznymi kontrahentami z r6znych krajow europejskich,
w ramach ktérych uzyskiwat prawo do uzytkowania tzw. ciemnych wtdkien $wiattowodowych oraz prze-
strzeni kolokacyjnej w szafach telekomunikacyjnych. Umowy przewidywaty trzy rodzaje optat: jednorazowg
opfate za uzytkowanie widkien i lokalizacji TE, roczng optate za utrzymanie widkien oraz roczng optate za
ustuge kolokacyjng. Spétka zwrdcita sie do Dyrektora KIS z pytaniem, czy wspomniane naleznosci stano-
wig przychody wymienione w art. 21 ust. 1 ustawy o CIT podlegajgce opodatkowaniu podatkiem u zrodta
(WHT) w Polsce, jako naleznosci za uzytkowanie urzadzenia przemystowego. Wnioskodawca przyjat
stanowisko, zgodnie z ktérym opfaty te nie powinny by¢ traktowane jako wynagrodzenie za uzytkowanie
urzgdzenia przemystowego, poniewaz w jego ocenie widkna swiattowodowe sg pasywnymi elementami
bez mechanizméw, a przestrzen kolokacyjna to jedynie udostepnienie powierzchni.

Stanowisko spétki zostato ocenione negatywnie przez Dyrektora KIS, ktory w interpretacji z 20 marca 2024
roku (sygn. 0114-KDIP2-1.4010.77.2024.1.PP) uznat, ze zaréwno wtdkna Swiattowodowe, jak i przestrzen
kolokacyjna stanowig urzgdzenia przemystowe na gruncie ustawy o CIT. Organ podkreslit, ze nie jest
konieczne, aby urzgdzenie miato skomplikowang konstrukcje — wystarczy, ze petni funkcje techniczng i jest
wykorzystywane w przemysle lub nauce. Wtokna Swiattowodowe stuzg do przesytu danych i sg elementem
infrastruktury telekomunikacyjnej, a przestrzen kolokacyjna umozliwia ich efektywne wykorzystanie. W kon-
sekwencji fiskus uznat, ze wszystkie trzy rodzaje optat stanowig przychody zagranicznych kontrahentéw
z tytutu uzytkowania urzgdzenia przemystowego i podlegajg opodatkowaniu podatkiem u zrédta w Polsce,
a wnioskodawca jako ptatnik ma obowigzek poboru 20% podatku WHT przy wyptacaniu tych naleznosci,
chyba ze zastosowanie znajdzie umowa o unikaniu podwojnego opodatkowania.

Spotka zaskarzyta wydang interpretacje, ale Wojewodzki Sgd Administracyjny w Warszawie oddalit skarge
wyrokiem z 7 sierpnia 2024 roku, sygn. akt Ill SA/Wa 1129/24. Sad uznat, ze organ interpretacyjny prawi-
dtowo zakwalifikowat widkna Swiattowodowe oraz przestrzen kolokacyjng jako urzadzenia przemystowe.
W szczegolnosci podkreslit, ze pojecie urzadzenia przemystowego nalezy interpretowaé szeroko, zgodnie
z wyktadnig jezykowg i celowosciowg. Odwotujgc sie do stownikowych definicji, organ wskazat, ze urza-
dzenie to przedmiot o ztozonej konstrukgji, stuzgcy do wykonywania okreslonych czynnosci lub utatwiajgcy
prace. Z kolei przymiotnik "przemystowy” odnosi sie do

zastosowania w dziatalnosci gospodarczej, niekoniecznie w procesie produkcji sensu stricto. W ocenie
sgdu, wtokna Swiattowodowe wraz z przestrzenig kolokacyjng spetniajg te kryteria, poniewaz umozliwiajg
przesyt danych i sg wykorzystywane w profesjonalnej dziatalnosci gospodarczej spotki. Argumentacija
wnioskodawcy oparta na stwierdzeniu, ze widkna swiattowodowe sg pasywnym elementem infrastruktury
telekomunikacyjnej i nie zawierajg mechanizméw ani uktadéw zasilajgcych, zostata odrzucona.

WSA wskazat, Zze nie jest konieczne, aby urzgdzenie przemystowe miato skomplikowang konstrukcje lub
zawierato elementy mechaniczne. Wystarczajace jest, ze petni funkcje techniczng i jest wykorzystywane
w dziatalnosci gospodarczej. W wyroku czytamy, ze ,Zastosowanie takich urzadzen, jak swiattowody wraz
z przestrzenig kolokacyjng, jest bardzo szerokie i nie ogranicza sie do przemystu. Urzgdzenia te moga
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spetnia¢ zadania stricte przemystowe, o ile sg powigzane z urzgdzeniem sScisle przemystowym, biorgcym
udziat w procesie produkcji. Jednak, jak juz wskazano, przy kwalifikowaniu danego urzgadzenia istotne
jest, aby dokonywac¢ tego w oparciu o aspekt funkcjonalny. Z przedstawionego we wniosku opisu stanu
faktycznego/zdarzenia przysztego nie wynika, aby opisane wtékna swiattowodowe wraz z przestrzenig
kolokacyjng wykorzystywane byty/miaty by¢ Scisle w procesie produkgji, to jednak - wobec szerokiego
znaczenia terminu urzadzenie przemystowe - nalezy przyja¢, ze w zakresie funkcjonalnym jest to urza-
dzenie przemystowe”. Sgd zaakcentowat rowniez poglad, ze wspétczesna gospodarka nie opiera sie
juz na sztywnym podziale na przemyst i ustugi, a infrastruktura telekomunikacyjna moze by¢ uznana za
urzgdzenie przemystowe.

Sprawa trafita do Naczelnego Sgdu Administracyjnego, ktéry nie uwzglednit skargi kasacyjnej spotki,
lecz zmodyfikowat dokonang przez organ podatkowy i sad kwalifikacje wtokien Swiattowodowych jako
urzgdzenia przemystowego. Zaznaczyt, ze Swiattowdd, bedgcy instalacjg wykorzystywang do przesytu
danych, stanowi narzedzie niezbedne do prowadzenia dziatalnosci telekomunikacyjnej. Spotka, posiada-
jac urzgdzenia do emisji sygnatu, nie mogtaby prowadzi¢ dziatalnosci bez dostepu do swiattowodu. Tym
samym, Swiatlowdd jako instalacja komercyjna spetnia definicje urzadzenia handlowego, a naleznosci za
jego uzytkowanie podlegajg opodatkowaniu podatkiem WHT.

Sad Il instancji podkreslit rowniez, ze ustawodawca, wymieniajac w art. 21 ust. 1 ustawy o CIT rézne
rodzaje urzgdzen, dgzyt do objecia opodatkowaniem wszelkich naleznosci zwigzanych z dziatalnoscig
gospodarczg. W konsekwencji, mimo ze $wiattowdd nie jest urzgdzeniem przemystowym, to jako urza-
dzenie handlowe miesci sie w zakresie przepiséw o podatku u zrddia.

Wyrok NSA wpisuje sie w coraz bardziej jednolitg, niekorzystng dla podatnikéw, linie orzeczniczg sadow
administracyjnych, ktéra zaktada szerokg interpretacje pojecia ,urzadzenia przemystowego” i ,urzadzenia
handlowego” na gruncie przepiséw podatku u Zzrédfa. Analogiczne podejscie NSA, w kontekscie opodat-
kowania nalezno$ci wyptacanych zagranicznym rezydentom, opisywali$my niedawno w odniesieniu do
klasyfikacji konteneréw socjalno-biurowych jako urzadzen przemystowych.

Majac na uwadze takie podejscie organéw podatkowych oraz sgdéw administracyjnych ptatnicy powinni
zachowac szczeg6lng ostroznosé przy wyptacaniu naleznoéci bedacych optatami licencyjnymi i uzytkowymi,
poniewaz nawet pozornie pasywne elementy infrastruktury, jak widékna swiattowodowe, mogg generowac
obowigzki podatkowe w zakresie WHT, jezeli tylko sg zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Marta Kalka

Consultant, TPA Poland
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3.7 NSA: Wynagrodzenie ze ustugi hostingu nie podlega po-
datkowi u zrédia

W wyroku z dnia 15 lipca 2025 r. (sygn. akt || FSK 1361/22) Naczelny Sad Administracyjny po raz kolejny
odniost sie do kwestii opodatkowania ustug hostingu $wiadczonych przez zagranicznych dostawcow. NSA
uznat, ze wynagrodzenie za tego rodzaju ustuge nie miesci sie w katalogu naleznosci objetych art. 21 ust.
1 ustawy o CIT, a wiec nie podlega podatkowi u zréddta.

Sprawa dotyczyta spotki, ktdra w ramach swojej dziatalnosci nabywa liczne ustugi IT, w tym ustuge hostingu
od podmiotéw zagranicznych niemajgcych siedziby ani zarzadu na terytorium Polski. Ustuga ta polega na
udostepnieniu powierzchni dyskowej oraz zapewnieniu odpowiedniej ochrony plikéw zamieszczonych na
serwerze. Jej celem jest zapewnienie funkcjonowania oprogramowania wykorzystywanego przez Spétke
oraz umozliwienie przechowywania i pobierania danych. Spétka nie ma fizycznego dostepu do urzadzen,
na ktérych sg umieszczane dane, a takze nie posiada informaciji o lokalizacji serwerow, ktére stuzg do
realizacji ustugi hostingu. Dostawca ustugi nie przetwarza takze danych spéfki, a jedynie je przechowuje.
Zdaniem spotki, w przedstawionym stanie faktycznym nie mozna uznac, ze dochodzi do uzytkowania
urzgdzenia przemystowego, a tym samym nie jest ona zobowigzana do poboru podatku u zrédta.
Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej uznat jednak, ze udostepnienie powierzchni dyskowej oraz
zapewnienie odpowiedniej ochrony plikdw zamieszczonych na serwerze w celu gwarancji funkcjonowa-
nia oprogramowania nalezy zaliczy¢ do kategorii urzgdzen przemystowych, handlowych lub naukowych
w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT. W konsekwencji wynagrodzenie wyptacane do zagranicz-
nego dostawcy z tytutu ustugi hostingu podlega opodatkowaniu podatkiem u zrédta. Zdaniem Dyrektora
KIS pojecie urzgdzenia ,przemystowego, handlowego lub naukowego” obejmuje wszelkie urzgdzenia
wykorzystywane w profesjonalnym obrocie, jesli sg one zwigzane z dziatalnoscig danego podmiotu. Nie
muszg one jednak by¢ wykorzystywane bezposrednio w procesie produkcji, wgsko rozumianego handlu
(hurtowego i detalicznego), czy nauki.

Spotka nie zgodzita sie ze stanowiskiem organu i ztozyta skarge do Wojewddzkiego Sagdu Administracyj-
nego w Warszawie.

WSA w Warszawie uchylit zaskarzong interpretacje wyrokiem z dnia 29 lipca 2022 r. (sygn. akt Ill SA/
Wa 151/22), wskazujac, ze pojecie ,urzgdzenia przemystowego” nalezy rozumie¢ jako ,sktadnik majatku
petnigcy pomocnicza funkcje w ramach procesu przemystowego rozumianego jako ciag dziatah mecha-
nicznych lub chemicznych stuzgcych do masowej produkcji towaréw”. W ocenie WSA serwer, ktory nie jest
bezposrednio wykorzystywany do wytwarzania produktéw w sposéb materialny, nie moze zosta¢ uznany
za urzadzenie przemystowe.

WSA podkreslit jednak, ze serwer moze by¢ czescig sktadowg urzgdzenia przemystowego, gdy steruje
urzgdzeniami wykorzystywanymi w przemysle, niemniej w analizowanym przypadku taki zwigzek nie
zachodzit.

Interpretacje spotki potwierdzit rowniez Naczelny Sad Administracyjny. W ocenie NSA serwery wyko-
rzystywane do swiadczenia ustug hostingu nie spetniajg definicji urzgdzen przemystowych. Kluczowe
znaczenie dla NSA miat fakt, ze serwery te nie sg wykorzystywane w procesie produkcyjnym. Sad zwrdcit
uwage, ze spotka nie ma zadnego wptywu na lokalizacje serwerdw, sposob ich dziatania czy serwiso-
wania. W praktyce korzysta jedynie z udostepnionej przestrzeni dyskowej, stuzgcej do przechowywania
danych. Co wiecej, spétka nie ma wiedzy, w jakim kraju znajdujg sie te urzgdzenia, wiadomo jedynie,
ze sg rozproszone w réznych lokalizacjach na terenie Europy. Sama ustuga hostingu ogranicza sie wiec
do zapewnienia miejsca na dane, bez ich przetwarzania przez dostawce. NSA zaznaczyt przy tym, ze
rozstrzygniecie odnosi sie do konkretnego stanu faktycznego i tym samym nie przesgdza o kwalifikacji
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innych, odmiennych przypadkéw. Gdyby serwer byt powigzany z urzgdzeniem uczestniczgcym w procesie
produkcji, nalezatoby by¢ moze rozwazyé odmienng kwalifikacje urzgdzenia.

Cho¢ omawiany wyrok wpisuje sie w korzystng dla podatnikéw linie interpretacyjng sgdéw administracyj-
nych, w praktyce orzeczniczej pojawiajg sie rowniez odmienne podejscia. W niektérych sprawach sady
przyjmujg szerszg interpretacje pojecia ,urzgdzenia przemystowego”. Przyktadowo, w wyroku z 16 maja
2024 r. (sygn. akt Il FSK 1078/21), NSA wskazat, ze urzgdzenie nie musi byé wykorzystywane bezposrednio
w przemysle, aby mogto zosta¢ uznane za przemystowe. W Swietle tego szerszego podejscia zaréwno
wykfadnia jezykowa, jak i celowosciowa prowadzg do wniosku, ze pojecie ,urzgdzenia przemystowego”
moze obejmowac kazde urzadzenie wykorzystywane w profesjonalnym obrocie, o ile jest ono powigzane
z dziatalno$cig gospodarczg danego podmiotu. Nie jest przy tym konieczne, aby urzgdzenie to byto wyko-
rzystywane bezposrednio w procesie produkciji.

Wobec braku spdjnej i utrwalonej praktyki interpretacyjnej zalecamy kazdorazowa, wnikliwg analize $wiad-
czen wypfacanych zagranicznym kontrahentom, w szczegdlnosci tych, ktére moga pozostawaé — nawet
posrednio — w zwigzku z urzadzeniami.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Paulina Komajda

Senior Consultant, TPA Poland
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3.8 Zakup oprogramowania z petnym przeniesieniem praw
autorskich bez WHT

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej potwierdzit w interpretacji indywidualnej z dnia 7 lipca 2025 r. brak
koniecznosci poboru podatku u zrédta w przypadku zakupu oprogramowania z petnym przeniesieniem
praw autorskich. Przypadek nabycia licencji na oprogramowanie typu SDK (ang. Software Development
Kit, tj. zestaw narzedzi do tworzenia oprogramowania) bez przeniesienia praw autorskich rodzi juz catko-
wicie odmienne skutki. W takim wypadku wynagrodzenie odnosi sie bowiem do prawa do uzytkowania
oprogramowania, co nalezy klasyfikowa¢ jako naleznos¢ licencyjng, a tym samym podlega ono opodat-
kowaniem podatkiem u zrodta.

Z wnioskiem o wydanie interpretacji zwrdcit sie polski przedsiebiorca prowadzacy jednoosobowg dziatalnosé
gospodarczg zarejestrowany w Polsce, ktérego gtdwnym przedmiotem dziatalnosci byt eksport urzadzen,
wyposazenia i systemow technologicznych do krajow spoza Unii Europejskiej. Wnioskodawca zawart
kontrakt z odbiorcg majgcym siedzibe w kraju trzecim na dostawe kompletnych wyrobow obejmujgcych
zaréwno urzgdzenia jak i elementy niematerialne, w tym oprogramowanie i licencje. W celu wykonania
powyzszego kontraktu wnioskodawca dokonat zakupu oprogramowania wraz z kodem zrédtowym oraz
przeniesieniem autorskich praw majatkowych, a takze zakupu licencji na oprogramowanie typu SDK od
dostawcy z siedzibg w Singapurze.

Przedsiebiorca zwrdcit sie do organu podatkowego, aby ustali¢, czy powyzsze transakcje generujg obo-
wigzki na gruncie przepiséw o podatku u zrédta (WHT) w Polsce.

Zdaniem przedsiebiorcy, wynagrodzenie wyptacane dostawcy z siedzibg w Singapurze z tytutu jedno-
razowego zakupu oprogramowania wraz z przeniesieniem na niego majatkowych praw autorskich nie
podlega w Polsce opodatkowaniu podatkiem u zrédta. Kluczowym aspektem dla kwalifikacji podatkowe;j
jest bowiem okreslenie czy wyptacajgcy wynagrodzenie uzyskuje jedynie prawo do uzytkowania (licencja)
czy tez petne prawa autorskie. Zgodnie z art. 12 ust. 3 umowy o unikaniu podwéjnego opodatkowania
(UPQO) miedzy Polskag a Singapurem, za naleznosci licencyjne nalezy uzna¢ m.in. naleznosci za uzytko-
wanie lub prawo do uzytkowania prawa autorskiego. Wnioskodawca powotat sie na pkt 8.2 Komentarza
do art. 12 Modelowej Konwencji OECD, w ktérym mowa, ze jesli ptatnos¢é dokonywana jest w odniesieniu
do petnego przeniesienia praw wtasnosci, to nie moze byé ona uznana jako ptatnosé¢ ,za uzytkowanie
lub prawo do uzytkowania“tego mienia i w zwigzku z tym nie nalezy jej kwalifikowac¢ jako naleznosci
licencyjnej. Ponadto, zgodnie z pkt 15 Komentarza, jezeli ptatnos¢ dotyczy przeniesienia catosci praw
wynikajgcych z praw autorskich, to nie moze by¢ uznana za naleznos¢ licencyjng i nie podlega art. 12
UPOQO. Jak przywotat Wnioskodawca, w opisanym zdarzeniu, kontrahent z Singapuru dokonat przeniesienia
na niego petnych autorskich praw majgtkowych do oprogramowania wraz z kodem zrédtowym. Wobec
tego transakcja dotyczy odptatnego zbycia praw, a nie licencji. W $wietle UPO wynagrodzenie to nalezy
wiec kwalifikowac jako

zyski z przeniesienia majatku, ktére podlegajg opodatkowaniu wytgcznie w panstwie, w ktérym zbywca
ma miejsce zamieszkania lub siedzibe (art. 13 UPO).

Z kolei w przypadku zakupu licencji na oprogramowanie typu SDK, zdaniem wnioskujgcego nalezy pobraé
podatek u zrédta w Polsce. Zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 1 ustawy o PIT, od przychodéw uzyskanych na
terytorium RP przez osoby niemajgce miejsca zamieszkania, z tytutu m. in. praw autorskich lub pokrew-
nych (w tym licenciji), ustala sie zryczattowany podatek w wysokosci 20% przychodu. Art. 41 ust. 9 ustawy
o PIT pozwala natomiast zastosowaé na podstawie UPO obnizonej stawki albo zwolnienia z podatku pod
warunkiem posiadania certyfikatu rezydencji podatnika. Jak wskazuje wnioskodawca, w analizowanym
przypadku zastosowanie bedzie miata obnizona stawka 5%.
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Dyrektor KIS w petni zgodzit sie ze stanowiskiem przedsiebiorcy przedstawionym co do obu ptatnosci.
Stwierdzit, ze ocena skutkéw podatkowych wnioskodawcy jest prawidtowa i z tego powodu odstgpit od
szczegotowego uzasadnienia prawnego swojej decyzji.

Stanowisko Dyrektora KIS w tej sprawie jest zgodne z wczesniejszymi interpretacjami, ktére przytoczyt
wnioskodawca:

Interpretacja Dyrektora KIS z 8 grudnia 2023 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.579.2023.1.MW: Nie ma
obowigzku poboru WHT od wynagrodzenia za przekazanie autorskich praw majgtkowych i praw
pokrewnych, gdyz te bedg opodatkowane wylgcznie w kraju siedziby sprzedawcy, o ile UPO tak stanowi;

Interpretacja Dyrektora KIS z 5 grudnia 2019 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.376.2019.2.JC: Zyski ze
sprzedazy praw autorskich nie sg naleznosciami licencyjnymi w rozumieniu UPO;

Interpretacja Dyrektora KIS z 8 lutego 2023 r, sygn. 0111-KDIB1-2.4010.774.2022.1.AW: Wynagrodze-
nie za uzytkowanie oprogramowania, nieobejmujgce przeniesienia praw, stanowig optaty licencyjne
i podlegajg WHT.

Wydang interpretacje nalezy ocenic¢ pozytywnie, poniewaz wpisuje sie ona w jednolite podejscie, zgodnie
z ktérym wynagrodzenia za nabycie oprogramowania wraz z petnym przeniesieniem praw autorskich nie
nalezy kwalifikowac jako naleznosci licencyjnej. Ptatnicy powinni zatem skupi¢ sie na doktadnym prze-
analizowaniu przedmiotu zakupu w odniesieniu do oprogramowania, poniewaz kluczowe jest okreslenie
czy obejmuje ono przeniesienie praw autorskich czy tez nie.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Maja Fenikowska

Consultant, TPA Poland
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3.9 Czy pojemnik to urzagdzenie przemystowe? Skutki podat-
kowe najmu w swietle interpretacji KIS

W interpretacji indywidualnej z dnia 18 sierpnia 2025 r. (nr 0111-KDIB1-2.4010.331.2025.2.BD) Dyrektor
Krajowej Informacji skarbowej rozstrzygnat, czy najem pojemnikéw od zagranicznych kontrahentéw sta-
nowi zapfate za uzytkowanie urzgdzenia przemystowego w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT,
a tym samym czy podlega obowigzkowi poboru podatku u zrodta.

Whnioskodawcg byta polska spotka z branzy produkcyjnej, ktéra po zakonczeniu procesu wytwarzania
wyrobow gotowych wynajmuje od zagranicznych, niepowigzanych podmiotdéw réznego rodzaju pojemniki,
m.in. skrzyniopalety, kontenery czy kosze (dalej: Pojemniki), wykorzystywane wytgcznie do przechowywania
i transportu produktéw. Pojemniki te stanowig uniwersalne, nieskomplikowane konstrukcje, nieposiadajgce
mechanizmow ani zespotdéw wspotpracujgcych czesci, ktdére moga stuzy¢ do przechowywania i transportu
réznego rodzaju towaréw, materiatéw czy potproduktéow. Moga to byé metalowe lub drewniane palety,
metalowe kosze, sktadane lub niesktadane skrzynie z uchylnymi burtami czy kontenery, ktére w zalezno-
$ci od modelu, mogg posiadac proste elementy ruchome, takie jak uchylne burty utatwiajgce zatadunek.
Spotka uzywa Pojemnikow wytgcznie w celach logistycznych, nie sg one czescig procesu produkcyjnego
ani elementem linii technologicznej. Stuzg jedynie do pakowania wyroboéw gotowych i ich wysytki do
klientow. Pojemniki nie zawierajg mechanizméw, przekfadni, dzwigni, napeddéw ani innych ruchomych
wspotpracujgcych ze sobg czesci.

Whnioskodawca zwrdcit sie do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z pytaniem, czy wynagrodzenie
nalezne za najem Pojemnikow stanowi zaptate za uzytkowanie urzgdzenia przemystowego w rozumieniu
art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT.

Zdaniem Whnioskodawcy wynajmowane Pojemniki nie mieszczg sie w zakresie pojecia urzgdzenia prze-
mystowego, o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT, a co za tym idzie ponoszone w zwigzku
z ich wynajmem wydatki nie stanowig zaptaty za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzadzenia
przemystowego w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT.

Organ podatkowy przyznat racje Wnioskodawcy, uznajac jego stanowisko za prawidtowe. W uzasadnieniu
interpretacji indywidualnej Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej wskazat, ze kluczowe dla rozstrzygniecia
sprawy jest wlasciwe zrozumienie zwrotu uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzadzenia przemy-
stowego, o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT. Szczegdlne znaczenie ma tu interpretacja
pojecia urzgdzenie przemystowe.

Organ odwotat sie do wyktadni jezykowej, wspierajac jg stanowiskiem doktryny i orzecznictwa sgdoéw admi-
nistracyjnych. Wskazat, ze urzadzenie przemystowe (podobnie jak urzadzenie handlowe czy naukowe)
nalezy rozumiec jako rodzaj mechanizmu lub zespot elementéw, przyrzadow, stuzgcych do wykonywania
okreslonych czynnosci zarobkowych w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, utatwiajgcych
szeroko rozumiane prace materialne lub proces sprzedazy towardw i ustug. Natomiast wszelka dziatalnosé
gospodarcza, tj. budowlana, przemystowa, handlowa, naukowa, to dziatalnos¢ komercyjna, nastawiona
na osiggniecie zysku.

Na tej podstawie organ uznat, ze Pojemniki wynajmowane przez Spotke, takie jak palety, kosze, skrzynie
czy kontenery, nie spetniajg kryteriow urzgdzenia przemystowego. Sg to proste konstrukcje, ktére nie
zawierajg mechanizmow, przektadni, napeddéw ani innych wspotpracujgcych ze sobg czesci. Co wiecej,
nie sg wykorzystywane w procesie produkciji i nie stanowig elementoéw linii produkcyjne;j.

Zdaniem organu definicje pojecia urzadzenie przemystowe wskazujg na konieczng ztozonos¢ urzgdze-
nia, co podkreslone jest poprzez odwotanie do mechanizmu lub zespotu mechanizmoéw, niekiedy bardzo
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skomplikowanych. W rezultacie okreslenie urzgdzenie powinno oznaczaé konstrukcje bardziej rozbudowang
niz zwykta paleta czy pojemnik transportowy.

W konsekwencji organ wskazat, ze wyktadnia jezykowa art. 21 ustawy o CIT potwierdza, iz Pojemnikow
bedacych przedmiotem wniosku nie nalezy traktowac jako urzadzen przemystowych.

Definicja urzadzenia przemystowego na gruncie podatku u zrodta wcigz pozostaje niejednoznaczna, bowiem
niekiedy organy uznajg, ze jest nim kazde urzgdzenie wykorzystywane w ramach dziatalno$ci gospodar-

czej i nie ma znaczenia, czy cechuje je ztozonos¢, dlatego kazdorazowa analiza charakteru urzgdzenia
jest kluczowa dla prawidtowej oceny obowigzku podatkowego na gruncie przepiséw o podatku u zrodta.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Paulina Komajda

Senior Consultant, TPA Poland

57



4. Ustugi niematerialne
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4.1 Podatek u zrédta w pigutce. Czesé IV — Ustugi niematerialne

Ustawa o CIT zawiera katalog ustug niematerialnych, z tytutu ktérych wynagrodzenia wyptacane przez
polskie spoétki na rzecz podmiotéw zagranicznych podlegajg regulacjom podatku u zrédta (art. 21 ust. 1
pkt 2a Ustawy o CIT). Do tego katalogu nalezg ustugi:

doradcze;

ksiegowe;

badania rynku;

prawne;

reklamowe;

zarzgdzania i kontroli;

przetwarzania danych;

rekrutacji pracownikéw i pozyskiwania personelu;

gwarancji i poreczen;
oraz swiadczenia o podobnym charakter
(dalej tgcznie jako: Ustugi niematerialne).

Uzyty w powyzszym katalogu zwrot ,oraz $wiadczenia o podobnym charakterze” sprawia, ze stanowi on
katalog otwarty, co w praktyce prowadzi do licznych watpliwosci i problemdw interpretacyjnych odnos$nie
do faktycznego zakresu ustug mieszczacych sie w tym katalogu.

Zagraniczny kontrahent otrzymujgcy nalezno$ci za Ustugi niematerialne wystepuje w roli podatnika podatku
u zrodia, przy czym sam podatek u Zrédta jest pobierany i wptacany do polskiego organu podatkowego
przez podmiot polski — spotke, ktéra wyptaca nalezno$ci za Ustugi niematerialne. Polskie podmioty petnig
zatem funkcje ptatnika podatku u zrédta.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze ptatnik ponosi odpowiedzialnos¢ za kazde niepobranie podatku u zrédta badz

pobranie go i niewptacenie na rachunek urzedu skarbowego. W praktyce oznacza to, ze podmiotem,
u ktérego organy podatkowe mogg dochodzi¢ zaptaty zalegtego podatku WHT jest ptatnik (polska spotka).

59



Obowiazki ptatnika podatku u zrédta

W terminie do 7. dnia miesigca nastepujgcego

po miesigcu, w ktorym ptatnik pobrat podatek od

wyptacanej naleznosci (np. za Ustugi niemate-
rialne).

Pobdr podatku u zrédta i jego wptata do urzedu
skarbowego (na indywidualny rachunek podatkowy
ptatnika WHT).

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego

w Lublinie rocznej deklaracji o wysokosci pobra-

nego przez ptatnika podatku WHT (deklaracji tej

nie sktada sie, jesli podatek WHT nie byt pobierany,
z uwagi na zastosowanie zwolnienia).

Deklaracja CIT-10Z — termin na ztozenie do kohca

pierwszego miesigca roku nastepujgcego po roku

podatkowym, w ktérym powstat obowigzek zaptaty
podatku WHT.

Informacja IFT-2R — termin na ztozenie do konca

trzeciego miesigca roku nastepujgcego po roku

podatkowym, w ktérym dokonano wypfaty nalez-
nosci (np. za Ustugi niematerialne).

Ztozenie do Lubelskiego Urzedu Skarbowego
w Lublinie oraz przestanie do zagranicznego podat-
nika informacji o wysokosci przychodu (dochodu).

Stawka podatku u zrédta dla Ustug niematerialnych

Ustawa o CIT przewiduje stawke podatku u zrédta dla naleznosci z tytutu Ustug niematerialnych w wyso-
kosci 20%.

Jednak przepisy w zakresie podatku u zrédta stosuje sie z uwzglednieniem przepiséw szczegodlnych
implementujacych unijne dyrektywy oraz uméw o unikaniu podwdjnego opodatkowania (UPO), ktére to
przewidujg preferencje w podatku u zrédia, takie jak zwolnienie czy obnizona stawka tego podatku.

Inaczej niz w przypadku dochodéw pasywnych (dywidendy, odsetki, naleznosci licencyjne), o ktérych
pisalismy w poprzednich czesciach naszego opracowania, Ustawa o CIT nie réznicuje zasad opodat-
kowania Ustug niematerialnych podatkiem u zrédta w zaleznosci od tego czy sg one wyptacane na
rzecz podmiotu powigzanego czy niepowigzanego ze spotkg wyptacajgcg te naleznosci. Do naleznosci
z tytutu Ustug niematerialnych nie majg zastosowania przepisy dotyczgce zwolnien z podatku u zrodta,
tj. art. 21 ust. 3 oraz art. 22 ust. 4 Ustawy CIT (czyli tzw. zwolnienie odsetkowe / licencyjne oraz dywiden-
dowe). Ponadto, naleznosci z tytutu Ustug niematerialnych nie sg réwniez uwzgledniane przy wyliczaniu
progu 2 min zt (powodujgcego obowigzek pobrania podatku u Zzrédta od nadwyzki ponad te kwote), ktory
dotyczy mechanizmu ,pay and refund”, o ktérym wiecej szczegotdw w czesci 8.1 naszego opracowania.
Ustugi niematerialne nie sg objete tym mechanizmem nawet jesli naleznoéci te sg wyptacane na rzecz
podmiotéw powigzanych.

Biorgc pod uwage powyzsze, przy wyptacie naleznosci na rzecz podmiotéw zagranicznych (powigzanych
lub niepowigzanych), polskie spofki (ptatnicy podatku u zrédta) sg zobowigzane do poboru podatku u zro-
dta wedtug stawki krajowej lub mogg zastosowac preferencje w podatku u Zzrédta wynikajgcg z wtasciwej
UPO. Przy czym, zastosowanie regulacji z wlasciwej UPO jest uwarunkowane posiadaniem co najmniej
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certyfikatu rezydenciji podatkowej zagranicznego podmiotu (odbiorcy naleznosci za Ustugi niematerialne).

Na gruncie typowych UPO Ustugi niematerialne zaliczajg sie do kategorii tak zwanych zyskoéw przedsie-
biorstw (przewaznie uregulowanych w art. 7 poszczegélnych UPQ). Pojecie zyskéw przedsiebiorstw nie
zostato zdefiniowane na gruncie regulacji UPO, co oznacza, ze wszelkie naleznosci, ktérych nie da sie
przypisa¢ do pozostatych kategorii przewidzianych w UPO (np. do odsetek lub naleznosci licencyjnych),
zasadniczo powinny by¢ kwalifikowane do kategorii zyskow przedsigbiorstw.

Naleznosci za Ustugi niematerialne (tj. stanowigce zyski przedsiebiorstw) wyptacane przez rezydenta
jednego umawiajgcego sie panstwa (np. przez polskg spotke) na rzecz rezydenta drugiego umawiajgcego
sie panstwa (np. na rzecz spotki z Niemiec) podlegajg opodatkowaniu wytgcznie w panstwie rezydenc;ji
podmiotu otrzymujgcego te naleznosci (tj. w Niemczech), chyba Zze prowadzi on w pierwszym panstwie
(w naszym przykfadzie — w Polsce) dziatalno$¢ poprzez potozony tam zaktad. Prowadzenie dziatalnosci
w innym panstwie poprzez potozony tam zaktad umozliwia opodatkowanie naleznosci w miejscu prowa-
dzenia tego zaktadu.

Zakiad jest to stata placéwka, przez ktérg catkowicie lub czesciowo prowadzona jest dziatalnos¢ przedsie-
biorstwa, w szczegdlnosci miejsce zarzadu, biuro, fabryka czy warsztat. Zaktadowi nalezy przypisac takie
zyski, jakie mogtby on osiggna¢, gdyby wykonywat takg samg lub podobng dziatalno$¢ w takich samych
lub podobnych warunkach jako samodzielne przedsiebiorstwo i byt catkowicie niezalezny w stosunkach
z przedsiebiorstwem, ktérego jest zaktadem.

Nalezno$ci z tytutu zyskoéw przedsiebiorstw (w tym Ustug niematerialnych) mogg byé zatem w panstwie
rezydencji podmiotu je wyptacajgcego (w panstwie zrédta tj. w Polsce) catkowicie wylgczone z opodatko-
wania podatkiem u zrodta. Warunkiem tego wytaczenia jest posiadanie wtasciwego i aktualnego certyfikatu
rezydencji podatkowej podmiotu otrzymujgcego naleznosci zaliczane do zyskow przedsiebiorstw.

Warto réwniez podkresli¢, ze przy weryfikacji warunkéw zastosowania zwolnienia, nizszej stawki podatku
u zrédta lub warunkéw niepobrania podatku u zrédta, wynikajgcych z przepiséw szczegdinych lub z UPO,
ptatnik (polska spotka) jest zobowigzany do dochowania tzw. nalezytej starannosci.

Weryfikacja charakteru ustug nabytych od podmiotu zagranicznego, tj. czy ustugi te mieszczg sie
w katalogu Ustug niematerialnych, wskazanym w art. 21 ust. 1 pkt 2a Ustawy o CIT.

Ustalenie kwoty i daty wyptaty wynagrodzenia z tytutu Ustug niematerialnych.

Pobranie podatku wedtug stawki krajowej (Opcja 1) lub zastosowanie preferencji z UPO (Opcja
2). Skoro mechanizm ,pay and refund” nie dotyczy ptatnosci z tytutu Ustug niematerialnych (brak koniecz-
nosci monitorowania limitu 2 min zt), to ptatnik (polska spétka) dysponuje zatem jednym scenariuszem
dziatania, w ramach ktérego ma nastepujgce mozliwos$ci:
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Opcja 2
Spoétka korzysta z preferencji wynikajgcych
z UPO (wytaczenie z opodatkowania podat-
kiem u zrédta)

Warunek: Warunek:

Opcja 1
Spoétka pobiera WHT przy zastosowaniu pod-
stawowej stawki 20%

Pobrany podatek polska spoétka przekazuje na
swoj mikrorachunek podatkowy do Naczelnika
Lubelskiego Urzedu Skarbowego w Lublinie
w terminie do 7. dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu wypfaty naleznosci za Ustugi niemate-

Spotka posiada co najmniej certyfikat rezydenc;i
podatkowej nierezydenta wazny na dzien doko-
nania wypfaty naleznosci za Ustugi niematerialne
(weryfikacja dokumentu pod wzgledem jego
tresci i aktualnosci).

rialne.
Dodatkowo, polska spétka ma obowigzek docho-
Istnieje mozliwos¢ wnioskowania o zwrot wania nalezytej starannosci przy stosowaniu ww.
nadptaty podatku WHT po zgromadzeniu preferencji.

odpowiednich dokumentéw potwierdzajgcych
mozliwos¢ zastosowania preferenciji w podatku
u zrédta na podstawie UPO.

Watpliwosci zwigzane z rozszerzajgcg wyktadnia zakresu katalogu
Ustug niematerialnych

Zastosowany w katalogu Ustug niematerialnych zwrot ,oraz $wiadczenia o podobnym charakterze” powo-
duje, ze polskie podmioty powinny kazdorazowo indywidualnie analizowa¢ nabywane od zagranicznego
kontrahenta ustugi niematerialne pod katem ich potencjalnego podlegania pod podatek u zrédta. W razie
uznania, ze charakter nabywanej ustugi jest wystarczajgco ,podobny” do kategorii ustug wymienionych
wprost w przepisach dotyczgcych podatku u zrédfa, to naleznos¢ za takg ustuge nalezy co do zasady
uzna¢ za podlegajgca pod rezim podatku u zrédta. Jednak zastosowane w katalogu Ustug niematerialnych
wyrazenie ,podobne” jest wyrazeniem nieostrym, ktdre niestety w praktyce czesto wigze sie z licznymi
watpliwosciami. Zdarza sie, ze organy podatkowe uzywajg tego rodzaju nieostrych okreslen w celu sto-
sowania nadmiernie rozszerzajgcej wyktadni przepiséw podatkowych, co w praktyce prowadzi nieraz do
naktadania na polskich przedsiebiorcéw dodatkowych obowigzkéw podatkowych lub do sporéw, ktére
ostatecznie koncza sie dopiero na drodze sgdowe;.

Ustugi ubezpieczeniowe

Przyktadem powyzszego problemu na gruncie podatku u zrédta sg m.in. ustugi ubezpieczeniowe, ktére
jeszcze do niedawna byty uznawane przez organy podatkowe za podlegajgce pod podatek u zrdédta jako
Swiadczenia podobne do ,gwarancji” (wymienionej wprost w katalogu Ustug niematerialnych). Stosujac sie
zatem do takiej argumentaciji, organy nakazywaty ptatnikom pobra¢ podatek u zrodta od kwot stanowigcych
wynagrodzenie za $wiadczenie ustugi ubezpieczeniowej. Jednym z niedawnych przyktadéw niekorzyst-
nej wyktadni rozszerzajgcej w odniesieniu do ustug ubezpieczeniowych jest interpretacja indywidualna
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 7 listopada 2023 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.470.2023.2.MW.
Sady administracyjnie w licznych wyrokach nie aprobowaty stosowanej przez organy podatkowe wykfadni
rozszerzajgcej i orzekaty, ze ubezpieczenie nie jest Swiadczeniem o charakterze podobnym do gwarancji,
CO 0znhacza, ze nie ma obowigzku pobiera¢ podatku u zrédta od przychodéw z tytutu Swiadczenia ustugi
ubezpieczenia przez nierezydentéw (przyktadowo wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z 27 kwietnia
2023 r., sygn. akt | SA/Go 58/23 oraz wyrok NSA z 27 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il FSK 244/21).
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Podkresli¢ nalezy, ze obecnie najnowsze interpretacje wskazujg, ze organy podatkowe odchodzg od
opisanego rygorystycznego podejscia, przyjmujgc stanowisko orzecznictwa, zgodnie z ktérym ustugi
ubezpieczeniowe nie sg podobne do ustug gwarancji, a tym samym w ogdle nie podlegajg pod rezim
podatku u zrodta (przyktadowo interpretacja zmieniajgca Szefa KAS z 26 wrzesnia 2024 r., sygn.
DOP4.8221.39.2024.CPXJ oraz interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 23 wrzesnia 2024 r., o sygn.
0114-KDIP2-1.4010.423.2024.1.PP).

Podobne spory z organami podatkowymi dotyczg podlegania pod podatek u zrédta ustug posrednictwa /
ustug agencyjnych, ktére nie sg bezposrednio wymienione w ustawowym katalogu Ustug niematerialnych.
W tych przypadkach rozszerzajgca wyktadnia organéw podatkowych polegata na uznaniu wspomnianych
ustug posrednictwa / agencyjnych za ustugi podobne do ustug doradczych, reklamowych oraz badania
rynku. Przyktadem takiego podejscia organéw podatkowych jest interpretacja indywidualna Dyrektora KIS
z 31 pazdziernika 2023 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.388.2023.3.EJ. Interpretacja ta zostata jednak uchylona
wyrokiem WSA w Gdarnsku z 20 marca 2024 r., sygn. akt | SA/Gd 1100/23, w ktérym sgd zdecydowanie
nie zgodzit sie ze wspomniang wyktadnig rozszerzajgcg odnosnie do ustug agencyjnych / posrednictwa.
Podkreslamy jednak, ze na moment przygotowania niniejszego opracowania wyrok ten jest nieprawomocny.

Powyzsze spory sg jedynie przyktadami rozszerzajgcej wyktadni zakresu katalogu Ustug niematerialnych
— w praktyce problem ten dotyczy¢ moze réwniez innych rodzajow ustug, chociazby w niewielkim stopniu
podobnych do Ustug niematerialnych. W zwigzku z tym, polskie podmioty nabywajgce ustugi niematerialne
od zagranicznych kontrahentéw powinny kazdorazowo zachowywaé szczegdlng ostroznosc¢ i doktadnie
przeanalizowa¢ czy nabywane przez nich ustugi majg wspdlne / podobne cechy do tych wymienionych
w katalogu Ustug niematerialnych podlegajgcych pod podatek u zrédta, a takze weryfikowac jakie obecnie
stanowiska w dotyczgcym ich zakresie prezentujg organy podatkowe oraz sady administracyjne. Taka
starannosc i ostrozne podejscie mogg zapobiec potencjalnym sporom z organami podatkowymi, czy tez
poméc przygotowac sie w przypadku koniecznosci dociekania swoich racji na drodze sgdowe;.

W przypadku wyptaty wynagrodzenia przez polskg spotke z tytutu ustug o niematerialnym charakterze na
rzecz nierezydenta (niezaleznie od tego, czy nierezydent jest powigzany czy nie) — tryb dziatania powinien
by¢ nastepujacy:

nalezy ustali¢, czy przedmiot danej transakcji stanowi $wiadczenie kwalifikujgce sie do ustawowego
katalogu Ustug niematerialnych (art. 21 ust. 1 pkt 2a Ustawy o CIT);

jesli tak, to polska spétka ma do wyboru nastepujgce mozliwosci:

pobranie podatku wedtug stawki 20%, przy braku posiadania certyfikatu rezydencji podatkowe;j
nierezydenta (ww. Opcja 1) albo;

zastosowanie preferencji wynikajgcej z UPO i niepobranie podatku u zrodta, jesli bedzie posiadac
odpowiedni certyfikat rezydencji podatkowej nierezydenta oraz dochowa nalezytej starannosci
(ww. Opcja 2).

Joanna Henzel Kamil Ortowski

Tax advisor Senior Consultant, TPA Poland
Director, TPA Poland
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4.2 Umowa ubezpieczenia nie jest ,,Swiadczeniem o podob-
nym charakterze” do gwarancji na gruncie podatku u zrédta

Umowa, ktérej tres¢ odpowiada essentialia negotii umowy ubezpieczenia, okreslonym w art. 805 § 1
Kodeksu cywilnego, nie jest ,$wiadczeniem o podobnym charakterze” do gwarancji w rozumieniu art.
21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT. Tak w wyroku z 12 maja 2023 roku orzekt Naczelny Sgd Administracyjny
(sygn. Il FSK 1295/20), podzielajgc wczesniejsze stanowisko w sprawie Wojewodzkiego Sgdu Admini-
stracyjnego. Tym samym ptatnosci za ustugi ubezpieczeniowe dokonywane na rzecz nierezydentéw nie
sg opodatkowane podatkiem u zrédta.

W mysl art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT, podatek dochodowy z tytutu uzyskanych na terytorium Polski
przez nierezydentéw (tj. zagraniczne podmioty) przychodéw z tytutu Swiadczeh: doradczych, ksiego-
wych, badania rynku, ustug prawnych, ustug reklamowych, zarzadzania i kontroli, przetwarzania danych,
ustug rekrutacji pracownikéw i pozyskiwania personelu, i poreczen

ustala sie w wysokosci 20% przychoddw.
Podejscie organéw podatkowych oraz podatnikéw i ptatnikdéw podatku u zrédta w zakresie opodatkowa-
nia podatkiem u zrédfa wynagrodzenia uzyskiwanego przez zagraniczne podmioty z tytutu Swiadczenia
ustug ubezpieczeniowych, przez ostatnie lata, ksztattowato sie odmienne.
Podatnicy i ptatnicy podatku u zrédta (1j. zagraniczne podmioty $wiadczace ustugi ubezpieczeniowe oraz
polscy ustugobiorcy tych ustug, bedacy ptatnikami podatku u zrédta) stali na stanowisku, ze ustugi ubez-
pieczeniowe nie stanowig swiadczen o podobnym charakterze do gwaranciji i poreczen, a tym samym
ustugi te nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem u zroédta. Jednakze organy podatkowe niezmiennie
twierdzity, ze wspomniane swiadczenia (ustugi ubezpieczeniowe i gwarancje) sg podobne w rozumieniu
prawa podatkowego, w zwigzku z czym, ustugi ubezpieczeniowe podlegajg pod opodatkowanie podat-
kiem u zrodia.
Przyktadowo w interpretacji indywidualnej z 2 maja 2022 roku (nr 0111-KDIB1-2.4010.25.2022.2.AW)
Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej (KIS) wskazat, ze ,Skoro udzielanie gwarancji nalezy do czyn-
nosci ubezpieczeniowych, to nalezy uznac, ze swiadczenia te majg podobny charakter (mimo iz pojecie
ustug ubezpieczeniowych jest pojeciem znacznie szerszym od gwarancji). Istotg $wiadczenia zaréwno
ubezpieczyciela (w przypadku umoéw ubezpieczenia), jak i gwaranta (w przypadku uméw gwaranciji) jest
obowigzek spetnienia okreslonego swiadczenia (przez gwaranta lub firme ubezpieczeniowg), w zwigz-
ku z zaistnieniem wskazanego w umowie zdarzenia. W konsekwencji powyzszego wskazaé nalezy, ze
o mozliwosci zaklasyfikowania ustugi do swiadczen podlegajgcych opodatkowaniu zryczattowanym po-
datkiem dochodowym (tj. podatkiem u zrédta) wystarczajgce jest, ze ustuga jest Swiadczeniem o podob-
nym charakterze do swiadczen wymienionych w tresci art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT”.

Przetom w jednolitym dotychczas stanowisku organéw podatkowych nastgpit na skutek wspomnianego
na wstepie wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego (NSA) z 12 maja 2023 roku. W orzeczeniu czy-
tamy o istotnosci zasady zaufania do panstwa, a wiec stosowania prawa w taki sposéb, aby nie stawato
sie dla obywatela putapka, jak rowniez postugiwania sie nie tylko wyktadnig jezykowa przy interpretaciji
pojecia ,podobnego charakteru”, ktére przez wzglad na swojg nieostros¢ moze prowadzi¢ do dowolnosci
w jego stosowaniu.

Co wazne, sad kasacyjny podkreslit rowniez, ze [...] zaréwno na poziomie jezyka potocznego, jak i praw-
nego (réwniez z uwzglednieniem jego miedzynarodowego aspektu) ubezpieczenie oznacza ustuge
Swiadczong przez profesjonalny podmiot, ktdrej istota sprowadza sie do wyptaty odszkodowania w przy-
padku wystgpienia szkody wyrzgdzonej na skutek okreslonego rodzaju zdarzen. (...), skoro uzycie zwrotu
.Swiadczen o podobnym charakterze” ma na celu uelastycznienie zakresu przedmiotowego wyktadanej
normy prawnej z uwagi na miedzynarodowy charakter swiadczen, ktérych ona dotyczy oraz wykorzysty-
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wanie trudnych do zdefiniowania ustug przy agresywnej optymalizacji podatkowej - przemilczenie przez
ustawodawce ustugi ubezpieczenia nalezy uzna¢ na znamienne.”

Powyzsze podejscie, zgodnie z ktérym ustugi ubezpieczenia nie podlegajg pod opodatkowanie podat-
kiem u zrédta, jako ustugi niewymienione w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT, zostato nastepnie potwier-
dzone innymi orzeczeniami sgdéw administracyjnych wydanych w podobnych sprawach (m.in. w wyroku
WSA z 27 kwietnia 2023 roku, sygn. | SA/Go 58/23 oraz w wyroku NSA z 27 wrze$nia 2023 roku, sygn.
Il FSK 244/21).

Poczawszy od publikacji orzeczenia NSA, Dyrektor KIS wskazywat juz kilkukrotnie, ze dokonywanie ptat-
nosci z tytutu ustug ubezpieczeniowych nie generuje obowigzku podatkowego w podatku u zrodta (przy-
ktadowo interpretacja indywidualna z 30 listopada 2023 roku, nr 0111-KDIB2-1.4010.494.2023.1.MM,
z 26 marca 2024 roku, nr 0111-KDIB2-1.4010.111.2024.2.A oraz z 2 maja 2024 roku, nr 0111-KDIB-
2-1.4010.111.2024.2.A).

Dyrektor KIS, w interpretacji indywidualnej z 23 grudnia 2024 r., nr 0111-KDIB1-2.4010.622.2024.1.BD,
potwierdzit stanowisko Spétki (ptatnika podatku u zrédta), zgodnie z ktérym: ,Spotka nie jest zobowigzana
do pobierania zryczattowanego podatku dochodowego od oséb prawnych (tj. podatku u zrédta) od wypta-
canego z tytutu nabywanych polis ubezpieczeniowych wynagrodzenia, z uwagi na fakt, ze ustugi ubez-
pieczeniowe (polisy ubezpieczeniowe) nie mieszczg sie w katalogu ustug sformutowanym w art. 21 ust.
1 pkt 2a ustawy o CIT oraz nie sg ustugami o charakterze podobnym do wymienionych w tym przepisie.”
Wspomniane w niniejszym artykule przyktady obrazujgce zmiane podejscia organéw podatkowych wzgle-
dem ustug ubezpieczeniowych nalezy postrzegac jako pozytywne z perspektywy podatnikéw i ptatnikow
podatku u zrédta.

Ustugi ubezpieczeniowe byly w ostatnich latach przystowiowg koscig niezgody i przedmiotem licznych
sporéow pomiedzy polskimi przedsiebiorcami a fiskusem. Zapewne wiekszos¢ tych sporéw swojego fi-
natu doczekato sie dopiero na drodze sgdowej, przewaznie w |l instancji, tj. przed Naczelnym Sadem
Administracyjnym — przez co ostatecznie takie spory, od momentu wystgpienia z wnioskiem o wydanie
interpretacji do finalnego rozstrzygniecia sprawy, mogty trwaé, na niekorzys¢ polskich przedsiebiorcéw,
nawet po kilka lat. Wskazane w artykule przyktady zmiany podejscia fiskusa stanowig ,$wiatetko w tu-
nelu” i szanse na ugruntowanie sie w przysziosci korzystnego stanowiska organéw podatkowych w od-
niesieniu do ustug ubezpieczeniowych i braku obowigzku ich opodatkowywania podatkiem u zrédta. To
z pewnoscig uspokoi i zniweluje czes¢ watpliwosci po stronie wielu polskich podmiotow, nabywajgcych
ustugi ubezpieczeniowe od firm zagranicznych.

Joanna Henzel

Tax advisor
Director, TPA Poland

Marta Kalka

Consultant, TPA Poland
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4.3 Skutki podatkowe wyptaty wynagrodzenia dla zagranicz-
nego kontrahenta z tytutu ustug zwigzanych z modyfikacjq
materiatéw reklamowych

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w interpretacji indywidualnej z dnia 10 lipca 2025 r., sygn.
0114-KDIP2-1.4010.311.2025.1.PP potwierdzit brak obowigzku pobrania zryczattowanego podatku do-
chodowego (podatku u zrodta, WHT) przez polskg spétke od wynagrodzenia wyptacanego zagraniczne-
mu kontrahentowi z Indii z tytutu

, ze wzgledu na ich kwalifikacje jako ,zyski przedsiebiorstwa”
w Swietle polsko-indyjskiej umowy o unikaniu opodatkowania (UPO).
Interpretacja ta jest korzystna dla podatnikéw i potwierdza wyktadnie terminu ustug technicznych, wska-
zanych obok naleznosci licencyjnych jako opfaty, ktére moga by¢ opodatkowane w panstwie zrodia.

Whnioskodawca w sprawie byta polska spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, bedaca rezydentem
podatkowym w Polsce i prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie reklamy. Spétka zlecata pod-
miotowi powigzanemu z Indii modyfikowanie, adaptowanie, przystosowanie i zmienianie réznego rodzaju
materiatow o charakterze reklamowym, promocyjnym, informacyjnym lub komunikacyjnym. Ustugi te byly
Swiadczone wedtug wytycznych klientéw spétki, z wykorzystaniem dostarczonych materiatow, a wyna-
grodzenie byto ustalane na podstawie stawek godzinowych. Wynikiem prac sg takie materiaty jak projek-
ty ulotek, billboardéw, broszur, baneréw, projekty graficzne, szablony wiadomosci, prezentacje, reklamy
radiowe czy telewizyjne, ktére bedg wykorzystywane przez klientow spoétki w dziataniach reklamowych,
promocyjnych, informacyjnych lub komunikacyjnych.

Spotka zwrdcita sie do organu podatkowego, aby ustali¢, czy zaktualizuje sie obowigzek pobrania przez
nig, w charakterze ptatnika, zryczattowanego podatku dochodowego od wynagrodzenia wyptacanego na
rzecz kontrahenta z tytutu $wiadczonych ustug.

Zdaniem spotki wynagrodzenie wyptacane zagranicznemu kontrahentowi stanowi zyski przedsigbiorstwa
w Swietle polsko-indyjskiej UPO, w zwigzku z czym nie bedzie podlegato WHT.

(inne niz ustugi wykonywane w ramach

wolnych zawodow i pracy najemnej). Spotka odwotata sie przy tym do wyktadni jezykowej, poniewaz ani
ustawa o CIT, ani umowa polsko-indyjska nie zawierajg jego precyzyjnej definicji. Ponadto jak wynika
z zasady wyrazonej w art. 3 ust. 2 UPO, przy stosowaniu niniejszej umowy przez Umawiajgce sie Pan-
stwo, jezeli z tresci przepisu nie wynika inaczej, jakiekolwiek okreslenie, nie zdefiniowane w niej odmien-
nie, bedzie miato takie znaczenie, jakie ma wedlug prawa tego Panstwa w zakresie podatkéw, ktérych
dotyczy umowa. Zatem, zgodnie ze Stownikiem Jezyka Polskiego PWN (https:// sjp.pwn.pl/), ,techniczny”
odnosi sie do techniki jako dziedziny wiedzy lub do kreslenia projektéw maszyn, urzadzen, rozwigzan
architektonicznych, planéw, map itp., ,menedzer’ to osoba zarzgdzajgca przedsiebiorstwem lub jego
czescia, a ,doradczy” do stuzgcy radg i doradzajgcy.
Spotka, po dokonaniu wyktadni, doszta do wniosku, ze nabywane przez nig ustugi nie stanowig ustug
technicznych w rozumieniu polsko-indyjskiej UPO, poniewaz nie polegajg one na udostepnianiu wiedzy
technicznej ani specjalistycznej w okreslonych dziedzinach, ani na tworzeniu projektéw technicznych,
dlatego nie mieszczg sie w definicji ustug technicznych. Nie majg takze charakteru menedzerskiego ani
doradczego.
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Dyrektor KIS potwierdzit stanowisko spotki, uznajgc je za prawidtowe. Wskazat, iz nabywane przez spét-
ke ustugi stanowig pod wzgledem cech charakterystycznych ustugi podobne do ustug wymienionych
w przepisie art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT, tj. do ustug reklamowych. W rezultacie

podlegajg w Polsce, co do zasady, podatkowi u zrédta. Spétka nie ma jednak obowigzku pobiera¢ WHT
od wynagrodzenia wyptacanego kontrahentowi, gdyz wynagrodzenie z tytutu ustug podobnych do ustug
reklamowych wyptacane przez spotke na rzecz kontrahenta z Indii nie stanowig nalezno$ci licencyjnych
ani optat za ustugi techniczne. Organ wskazat, ze ,wynagrodzenie za ustugi modyfikowania, adaptowa-
nia, przystosowania i zmieniania réznego rodzaju materiatéw o charakterze reklamowym, promocyjnym,
informacyjnym, lub komunikacyjnym, wedtug wytycznych Klientéw, z wykorzystaniem materiatéw dostar-
czanych przez Klientéw bedg stanowi¢ zyski przedsiebiorstwa, o ktérych mowa w art. 7 umowy, i bedag
podlegac opodatkowaniu tylko w Republice Indii”. Konieczne jest jednak pozyskanie od kontrahenta sto-
sownego certyfikatu rezydencji i dochowania nalezytej starannosci.

Stanowisko Dyrektora KIS w tej sprawie jest spdjne z wczesniejszymi interpretacjami, na ktére powotat
sie wnioskodawca, a ktdre podobnie interpretowaty pojecie ustug technicznych:

Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informaciji Skarbowej z dnia 12 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB2-1.4010.417.2024.3.BJ: Ustugi administrowania bazg danych nabywane od podmiotu
malezyjskiego nie majg charakteru technicznego, bowiem majg na celu przetwarzanie danych, a nie
udostepnianie wiedzy technicznej. Nalezy je zatem klasyfikowa¢ jako zyski przedsiebiorstwa, a nie
jako optaty za ustugi techniczne;

Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 15 lutego 2023 r., sygn.
0115-KDIT1.4011.801.2022.2.MR: Wynagrodzenie z tytutu ustug posrednictwa w sprzedazy produktéw
wyptacane na rzecz zleceniobiorcéw nie stanowi naleznosci licencyjnych ani optat za ustugi techniczne.
Przychody te klasyfikowane sg jako zyski przedsigebiorstwa, podlegajgce opodatkowaniu wytgcznie
w kraju rezydenciji otrzymujgcego je zleceniobiorcy, pod warunkiem, ze podatnik nie prowadzi dziatal-
nosci w Polsce za posrednictwem zaktadu.

Interpretacja dyrektora KIS z 10 lipca 2025 r. wpisuje sie w utrwalajgcg sie linie interpretacyjng, zgodnie
z ktérg ustugi niemajgce charakteru technicznego, doradczego ani menedzerskiego, powinny by¢ trak-
towane jako zyski przedsiebiorstwa w rozumieniu uméw o unikaniu podwéjnego opodatkowania. Dla
praktyki gospodarczej oznacza to zwiekszenie pewnos$ci podatkowej w kontekscie ustalania obowigzkéw
ptatnika w zakresie podatku u Zrédta. Jednoczesnie podatnicy powinni kazdorazowo weryfikowaé cha-

rakter nabywanych swiadczen i warunki konkretnej UPO, aby unikng¢ ryzyka zakwestionowania przyjete;j
kwalifikacji przez organy podatkowe.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Anna Piskorek

Senior Consultant, TPA Poland
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4.4 Ustugi posrednictwa i agencyjne a podatek u zrodia
— czy to juz zmiana linii interpretacyjnej?

Przepisy ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych i fizycznych definiujg katalog tzw. ustug
niematerialnych, ktére podlegajg opodatkowaniu zryczattowanym podatkiem dochodowym tzw. podat-
kiem u zrodta. Nalezg do nich ustugi takie jak: doradcze, ksiegowe, badania rynku, ustugi prawne, ustugi
reklamowe, zarzgdzania i kontroli, przetwarzania danych, ustugi rekrutacji pracownikéw i pozyskiwania
personelu, gwarancje i poreczenia oraz $wiadczenia o podobnym charakterze.

Pomimo tego, ze przedstawiony katalog nie wskazuje wprost na ustugi posrednictwa to w licznych inter-
pretacjach podatkowych organy uznawalty, ze tego typu swiadczenia nalezy objg¢ podatkiem u zrédta.
Dlaczego? W ocenie organéw na wspomniane swiadczenia

opodatkowaniu jako swiadczenie
0 podobnym charakterze do ustug doradczych, reklamowych, zarzgdzania i kontroli oraz badania rynku.
Przyktadem sg nastepujace interpretacje indywidualne:

DKIS z 31 pazdziernika 2023 r. sygn. 0115-KDIT1.4011.578.2023.4.MK;
DKIS z 29 grudnia 2021 sygn. 0111-KDIB2-1.4010.441.2021.1.MK.

Odmienne, korzystne dla podatnikéw stanowisko zajmowaty zazwyczaj sady administracyjne - przyktadowo
wyrok NSA z 28 czerwca 2024 r., sygn. akt || FSK 1311/21 oraz NSA z 12 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il
FSK 2470/20. Uzyskanie pozytywnego rozstrzygniecia moze wigzac sie jednak z dodatkowymi kosztami,
czy tez wieloletnimi postepowaniami.

Pojawiajg sie réwniez pozytywne rozstrzygniecia dla podatnikow potwierdzajgce, ze ustuga posrednictwa
nie jest Swiadczeniem podobnym do ustug reklamy, badania rynku czy ustug doradczych, w zwigzku z czym
nie podlega ona podatkowi u zrodta.

Przewazajg interpretacje wydane na bazie wyrokéw sgdéw administracyjnych, ktére uchylajg zaskarzane
interpretacje, ale nie brakuje rowniez pozytywnych rozstrzygnie¢ na zapytania podatnikéw. Przyktadem
sg nastepujgce interpretacje indywidualne:

DKIS z 9 kwietnia 2025 r., nr 0114-KDIP2-1.4010.71.2025.5.PP;
DKIS z 31 stycznia 2025 r., nr 0111-KDIB1-2.4010.705.2024.1.BD;
DKIS z 21 grudnia 2024 r., nr 0114-KDIP2-1.4010.709.2023.3.MW.

Pomimo ostatnich pozytywnych dla podatnikoéw interpretaciji nadal kluczowy pozostaje zakres Swiadczonych
ustug wskazany w umowie, a przede wszystkim rzeczywisty charakter nabywanego swiadczenia — na co
szczegolny nacisk ktadg organy podatkowe w wydawanych interpretacjach.

W przypadku, kiedy charakter ustug wskazuje na istotny, a nie tylko pomocniczy udziat ustug doradztwa,
badania rynku czy reklamy w umowie agencyjnej nadal istnieje istotne ryzyko zakwalifikowania umowy
jako podlegajacej podatkowi u zrodia (por. interpretacja DKIS z dnia 4 kwietnia 2025 r., nr 0111-KDIB-
1-2.4010.167.2021.9.AK).
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Z uwagi na wiele pozytywnych wyrokéw sgdéw administracyjnych, ktore uchylaja niekorzystne interpretacje
podatkowe, jak i coraz wiecej pozytywnych interpretacji, sg duze szanse, ze juz w niedalekiej przysztosci
nastgpi trwata zmiana negatywnej linii orzeczniczej w zakresie opodatkowania podatkiem u zrédta ustug
posrednictwa.

W chwili obecnej jednak, ptatnicy podatku w Polsce nadal mogg mie¢ watpliwosci, jak postepowaé
w przypadku nabywania ustug posrednictwa czy tez agencyjnych. Podejmowane dziatania powinny byé
uzaleznione od indywidualnej sytuacji ptatnika, w szczegdlnosci zakresu nabywanych ustug czy wartosci
transakdiji.

W praktyce mozliwe sg dwa podejscia:

brak poboru podatku — opierajac sie na korzystnych interpretacjach i orzecznictwie, co upraszcza obo-
wigzki ptatnika. W razie ewentualnej kontroli i zakwestionowania rozliczen przez organy podatkowe
szanse na obrone przyjetego podejscia przed sadem administracyjnym sg obecnie wysokie;

podejscie ostroznosciowe — pobdr podatku u Zrédta i ewentualne wystapienie o jego zwrot poprzez
zastosowanie umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania, po zgromadzeniu niezbednych doku-
mentow. Rozwigzanie to pozwala unikng¢ sporéw z organami, cho¢ generuje wiecej formalnosci.

Obserwujemy coraz wyrazniejszy trend korzystnych interpretacji i wyrokéw w zakresie ustug posrednic-
twa i agencyjnych. Moze to oznaczac¢ trwatg zmiane linii orzeczniczej na korzys¢ podatnikow. Do czasu
jednoznacznego ugruntowania tej praktyki warto jednak doktadnie analizowa¢ umowy i dokumentowaé
rzeczywisty zakres ustug.

Rekomendacja:

Przy duzych transakcjach rozwaz wystgpienie o interpretacje indywidualna.
Monitoruj biezgce orzecznictwo.

Zachowuj ostroznosc¢ przy umowach zakresie posrednictwa/agencyjnych, w ktérych istotny jest element
doradczy czy reklamowy.

Zmieniajgce sie podejscie organdw podatkowych to dobra wiadomos¢ dla przedsiebiorcow — ale wcigz
kluczowa pozostaje starannos$¢ w dokumentac;ji i analiza ryzyka na poziomie konkretnej transakcji.

Damian Kubis

Tax advisor
Partner, TPA Poland

Klaudia Sobczynska

Senior Consultant, TPA Poland
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4.5 Ustugi posrednictwa handlowego objete podatkiem u zrédta

Ustugi posrednictwa oraz ustugi koordynacji scentralizowanych zakupéw, nabywane od podmiotéw zagra-
nicznych, sg swiadczeniami o podobnym charakterze do ustug doradczych, reklamowych, zarzgdzania
i kontroli oraz badania rynku, wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT — tak orzekt Naczelny
Sad Administracyjny w wyroku z 9 pazdziernika 2025 (sygn. Il FSK 112/23).

Polska spétka nalezgca do miedzynarodowej grupy kapitatowej wspotpracowata z zagranicznymi agen-
tami (m.in. z Wielkiej Brytanii, Irlandii, Szwajcarii, Francji i Singapuru), ktérzy pomagali w sprzedazy jej
produktéw poza Polska. Wynagrodzenie agentéw miato forme prowizji zaleznej od wartosci sprzedazy.
Spotka skierowata do Dyrektora KIS zapytanie, czy spoczywa na niej obowigzek poboru i odprowadzenia
zryczattowanego podatku dochodowego (tzw. podatku u zrédta) od wynagrodzenia wyptacanego agentom
za wykonywane przez nich ustugi posrednictwa oraz ustugi zwigzane z koordynacjg scentralizowanych
zakupow, zgodnie z art. 26 w zwigzku z art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT. Spotka twierdzita, ze nie ma
obowigzku poboru WHT, poniewaz ustugi agentéw majg charakter posrednictwa, a nie ustug doradczych,
reklamowych ani ustug o podobnym charakterze, o ktérych mowa we wspomnianym przepisie.

Organ podatkowy, w interpretacji z 18 marca 2022 roku (0111-KDIB1-2.4010.709.2021.1.AK), uznat to
stanowisko za nieprawidtowe. Stwierdzit, ze ustugi posrednictwa i koordynacji zakupéw majg charakter
zblizony do ustug doradczych, reklamowych, badania rynku oraz zarzgdzania i kontroli. Wskazat miedzy
innymi, ze ,[...] ustugi nabywane przez Wnioskodawce polegajg m.in. na tworzeniu strategii majgcych na
celu wzrost i efektywnos¢ kosztowg zaangazowanych stron, w tym Agentéw i Spotki oraz informowanie
podmiotéw powigzanych o Produktach, zdolnosciach produkcyjnych, poziomie ustug i innych istotnych
informacjach o Spétce, ktdre mogg wptynaé na sktadanie zlecen zakupowych, jak réwniez wsparcie Spoétki
w przypadku roszczen i skarg na jakos$¢ produktow®. W konsekwencji mieszczg sie one w otwartym katalogu
Swiadczen, o ktdrych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT, a tym samym podlegajg opodatkowaniu
20% podatkiem u zrédta. Dyrektor KIS dodatkowo podkreslit, ze o powstaniu obowigzku podatkowego nie
decyduje nazwa ustugi w umowie, lecz jej faktyczny zakres i charakter dziatan.

Spotka zaskarzyta niekorzystng dla niej interpretacje do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Byd-
goszczy, ktéry w wyroku z 19 lipca 2022 roku (sygn. akt | SA/Bd 307/22) podzielit stanowisko organu
podatkowego. Sad podkreslit, ze przepis art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT ma charakter otwarty. Uzycie
przez ustawodawce zwrotu ,oraz $wiadczen o podobnym charakterze” oznacza, ze nie chodzi wytgcznie
0 enumeratywnie wymienione ustugi, lecz takze o inne, ktére wykazujg istotne cechy wspdlne z nimi.
Wystarczy, aby elementy typowe dla ustug wymienionych w przepisie przewazaty nad pozostatymi.
WSA zaakcentowat stanowisko organu i potwierdzit, ze przy kwalifikacji danej ustugi nie mozna kierowaé
sie wylgcznie nazwg nadang w umowie (np. ,posrednictwo”), ale trzeba badac¢ rzeczywisty

charakter czynnosci wykonywanych przez kontrahenta. Jezeli dziatania te faktycznie odpowiadajg istotnym
cechom ustug doradczych, reklamowych, zarzgdzania lub badania rynku, to uznaje si¢ je za Swiadczenia
podobne, niezaleznie od nazwy zawartej umowy.

Organ uznat, ze analizowane czynnosci w swej naturze i celu odpowiadajg ustugom doradczym, reklamo-
wym i badania rynku. Dziatania agentéw nie ograniczajg sie do technicznego kojarzenia stron, lecz majg
charakter analityczno-strategiczny, co zbliza je do Swiadczeh wymagajgcych fachowej wiedzy i doswiad-
czenia. Sad podkreslit rowniez, ze agenci realnie wptywali na decyzje zakupowe i strategie sprzedazowa
spotki, a wiec pehili funkcje doradczo-promocyjna.
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Sprawa trafita do NSA, ktéry podzielit stanowisko organu podatkowego oraz sadu | instancji i oddalit skarge
kasacyjng spotki. W uzasadnieniu NSA zwrécit uwage, ze w stanie faktycznym spoétka sama wyszcze-
golnita czynnosci, ktére sktadaty sie na ustuge posrednictwa, a ktére sugeruja jej podobienstwo do ustug
wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT, wskazujgc m.in., ze na te ustuge skfadaty sie wsparcie
w dziataniach promocyjnych, gromadzenie informacji na temat rynku sprzedazy, identyfikowanie nowych
rynkéw sprzedazy, koordynacja procesu zamoéwieh. Z kolei w przypadku ustug koordynacji scentralizo-
wanych zakupéw spétka wymienita takie dziatania jak koordynacja, planowanie, rekomendowanie innym
podmiotom, dziatania zwigzane z zaopatrywaniem jeszcze innych podmiotow.

W ocenie NSA zaréwno Dyrektor KIS, jak i WSA w Bydgoszczy prawidtowo zidentyfikowali zatem inne
Swiadczenia o podobnym charakterze, ktére sg podobne do swiadczeh wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt
2a u.p.d.o.p.

Dotychczasowe orzecznictwo organéw podatkowych prezentowato nieco przychylniejsze podejscie co
do kwalifikacji ustug posrednictwa handlowego niz to, ktére przyjgt NSA w omawiamy wyroku, co stanowi
negatywny sygnat dla ptatnikdw. Dla poréwnania, w wyroku z 28 czerwca 2024 roku (sygn. Il FSK 1311/21)
NSA stwierdzit, ze ,nie mozna negocjacji handlowych, przy ktérych niewatpliwie wystepuje pewien rodzaj
doradzania w postaci naktaniania, namawiania do kupna konkretnego towaru wigza¢ ze specjalistycz-
nymi ustugami doradztwa. Nie mozna tez uznac¢ za dziatania reklamowe wystepujgce bezposrednio przy
sprzedazy elementy zachwalania towaru, przedstawiania go, podkreslania jego cech. Nie sg to réw-
niez $wiadczenia o podobnym charakterze, gdyz sprzedaz towaru jest odrebng czynnoscig od reklamy
i doradztwa pod wzgledem organizacyjnym, technicznym, prawnym i finansowym. Odrebng czynnoscig
jest posrednictwo w sprzedazy. Jak stusznie wskazat Sad pierwszej instancji, to ze nieodigczng cechag
ustug posrednictwa w sprzedazy jest zawieranie sie w nich elementéw reklamowych, marketingowych
czy doradczych, nie skutkuje tym, iz ustuga ta staje sie automatycznie ustugg podobng do reklamy, czy
doradztwa”.

Dodatkowo trzeba podkresli¢, ze organy podatkowe oraz sady administracyjne konsekwentnie uznaja, ze
o kwalifikacji danego swiadczenia nie decyduje jego nazwa umowna, lecz faktyczny zakres wykonywa-
nych czynnosci oraz ich ekonomiczny cel. W praktyce podatnicy powinni nie tylko dba¢ o wtasciwe zapisy
kontraktowe, ale tez o rzetelne udokumentowanie rzeczywistego charakteru

wykonywanych $wiadczen. Brak takiego podejscia moze prowadzi¢ do powstania obowigzku poboru WHT
nawet w sytuacjach, gdy w ocenie stron umowy ustuga ma charakter czysto posredniczy. Majgc na uwadze
nowy wyrok NSA zalecamy wiec przeglad uméw posrednictwa pod katem WHT.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Marta Kalka

Consultant, TPA Poland
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5. Rezydencja podatkowa
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5.1 Podatek u zrodta w pigutce. Czesé V — Certyfikaty rezy-
dencji podatkowej oraz dochowanie nalezytej starannosci

Certyfikaty rezydenciji podatkowej pojawiaty sie przy wszystkich rodzajach ptatnosci dokonywanych na rzecz
podmiotdéw zagranicznych, ktére byty poruszane w poprzednich czesciach naszego cyklu. Przypomnijmy,
ze w tym zakresie najistotniejszym dla podatku u zrédta jest fakt, ze p

— zaréwno w przypadku zwolnienia z podatku
u zrodia wynikajgcego z przepisdéw szczegoélnych Ustawy o CIT, jak i zwolnienia / obnizonej stawki podatku
u zrodta wynikajgcych z odpowiednich uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania ( ).

Mowigc ogolnie, certyfikaty rezydenciji podatkowej sg zaswiadczeniami wydanymi przez organ podat-
kowy obcego panstwa, ktére potwierdzajg, ze dany podmiot (zagraniczny kontrahent)

Przepisy nie okreslajg wzoru ani specjalnych wymogow
formalnych, ktére musi spetniaé certyfikat rezydencji, a wskazujg jedynie, ze certyfikat rezydencji powinien
by¢ wydany przez wtasciwy organ podatkowy panstwa siedziby zagranicznego podatnika oraz powinien
wskazywac miejsce siedziby (zamieszkania) tego podatnika do celéw opodatkowania podatkiem docho-
dowym (tj. rezydencje podatkowa).

Obecnie nie funkcjonuje zaden miedzynarodowy wzor certyfikatow rezydenciji (planowane sg jednak zmiany
w tym zakresie — wiecej informacji o tym ponizej). Fakt, ze certyfikaty rezydencji podatkowej wydawane sg
przez wtasciwe organy podatkowe funkcjonujgce w kraju zagranicznego odbiorcy naleznosci powoduije,
ze w wiekszosci przypadkow certyfikaty te bedg w wiekszym lub mniejszym stopniu réznity sie od siebie
m.in. ich trescig, formatem, poszczegdlnymi elementami —w zaleznosci od kraju, w ktérym sg wydawane.
Niemniej jednak kluczowe w tym kontekscie jest zwrdcenie szczegdlnej uwagi na ogdine elementy / wymogi
jakie w praktyce powinny spetnia¢ certyfikaty rezydencji podatkowej, {j.:

powinny zawiera¢: dane zagranicznego organu podatkowego (wystawcy certyfikatu), nazwe i adres
zagranicznego kontrahenta (odbiorcy naleznosci) oraz okresla¢ jego miejsce rezydencji podatkowej
dla celéw podatku dochodowego albo potwierdzaé, ze podlega od catosci dochodéw obowigzkowi
podatkowemu w tym kraju;

co do zasady powinny by¢ dostarczone w oryginale, jednakze, dopuszczalne jest postugiwanie sie
rowniez kopig certyfikatu rezydencji (pod warunkiem, ze informacje wynikajgce z przedtozonej kopii
nie budzg tzw. uzasadnionych watpliwosci co do zgodnosci ze stanem faktycznym);

certyfikaty rezydencji podatkowej sg akceptowalne w wersji elektronicznej, jesli wytacznie w takiej
formie wydawane sg przez organy podatkowe panstwa siedziby odbiorcy naleznosci;

termin waznosci zasadniczo obejmuje okres wskazany na danym certyfikacie, z kolei przy braku
wskazanego okresu obowigzywania, przyjmuje sie, ze certyfikat jest wazny przez okres 12 miesiecy
od daty jego wydania.

W dniu 10 grudnia 2024 r. Rada Unii Europejskiej przyjeta dyrektywe ,w sprawie szybszego i bezpiecz-
niejszego systemu ulg w nadmiernym podatku u zrédta” (ang. faster and safer relief of excess withholding
taxes, dalej: Dyrektywa FASTER). Szczegétowo o Dyrektywie FASER pisaliSmy na tamach serii #WHT-
Pulse na naszym blogu w artykule pod tytutem: ,Dyrektywa FASTER. Zmiany w zakresie podatku u zrédta
coraz blizej”.
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Zmiany implementowane Dyrektywg FASTER zaktadajg m.in. wprowadzenie wspdlnego unijnego cyfrowego
certyfikatu rezydencji podatkowej, ktéry bedzie wydawany przez panstwa cztonkowskie ich rezydentom
w sposob zautomatyzowany, dla celdw stosowania przyspieszonych procedur uzyskiwania preferencji
w podatku u zrodta. Generalnie chodzi w tym o to, aby we wszystkich panstwach cztonkowskich obowig-
zywat wspdlny cyfrowy certyfikat rezydencji podatkowej (tj. o jednolitej tresci i jednolitym formacie).

Zgodnie z zatozeniami, powyzszy cyfrowy certyfikat powinien by¢ wydany w ciggu 14 dni od ztozenia
wniosku (o ile organ podatkowy bedzie posiadat wszystkie niezbedne informacje i nie wystgpig zadne
wyjatkowe okolicznosci uzasadniajgce opdznienie). Certyfikat ten ma by¢ wazny przez rok kalendarzowy
lub okres roku podatkowego, na ktéry zostanie wydany oraz uznawany w catej Unii Europejskiej, co
docelowo ma ufatwi¢ procedury unikania podwojnego opodatkowania w transakcjach miedzynarodowych.

Panstwa cztonkowskie majg okreslony czas na implementacje przepiséw Dyrektywy FASTER do konca
2028 r., a nowe przepisy majg zaczg¢ obowigzywaé na gruncie prawa krajowego panstw UE poczgwszy
od 1 stycznia 2030 r. Na ten moment terminy te moga wydawac sie odlegte, jednak podkresli¢ nalezy,
ze panstwa cztonkowskie UE mogg zdecydowac sie na wdrozenie Dyrektywy FASTER wczesniej niz
wymagajg tego wspomniane terminy.

Przypomnijmy, ze w my$l art. 26 ust. 1 Ustawy o CIT, przy weryfikacji warunkéw zastosowania stawki podatku
innej niz podstawowa (krajowa), zwolnienia lub warunkéw niepobrania podatku u zrédta, wynikajgcych
z przepisow szczegoélnych Ustawy o CIT lub z danej UPO,

Generalnie, przy ocenie dochowania nalezytej starannosci uwzglednia sie charakter,
skale dziatalnosci prowadzonej przez ptatnika WHT oraz powigzania tego ptatnika z podatnikiem podatku
u zrédfa (tj. podmiotem zagranicznym). Jednak okresleniu ,nalezyta starannos¢” nie nadano dotychczas
jasnego znaczenia prawnego. Wskazéwki dotyczgce sposobu definiowania pojecia nalezytej starannosci
mozna odnalez¢é m.in. w projekcie objasniet podatkowych z 19 czerwca 2019 r. dotyczgcych zasad poboru
podatku u zZrédta, przygotowanym przez Ministerstwo Finanséw (pozostajgcy nadal w wersji projektu).

W tym projekcie objasnien wskazano, ze dochowujac nalezytej starannosci nalezy podejmowac dziatania
istotne z punktu widzenia zastosowania danej preferencji podatkowej w konkretnym przypadku.

otrzymanych dokumentéw pod katem ich zgodnosci ze stanem faktycznym (w tym na podstawie infor-
macji dostepnych publicznie);

rezydencji podatkowej odbiorcy nalezno$ci — w tym zakresie uwage nalezy zwrécic¢ na ryzyko rejestracji
spotki w jednym panstwie i zarzgdzanie nig z terytorium innego panstwa;

statusu zagranicznego kontrahenta jako podatnika, ktory uzyskuje przychéd z tytutu otrzymanej nalez-
nosci oraz jej rzeczywistego wiasciciela, w tym poprzez pryzmat prowadzenia rzeczywistej dziatalnosci
gospodarczej przez ten podmiot.

Ponadto, jak wskazano w projekcie objasnien, z uwagi na fakt, ze podmioty w grupach kapitatowych majg
wiekszg dostepnosc¢ do okreslonych informacji dotyczgcych pozostatych podmiotéw z grupy, w przypadku
wyptaty naleznosci pomiedzy

(co w szczegolnosci
warto mie¢ w praktyce na uwadze).
Nalezy pamietaé, ze Ministerstwo Finanséw nie wydato do tej pory ostatecznej wersji powyzszych objasnien,
dlatego nie stanowig one dla ptatnikow WHT (polskich podmiotow) oficjalnych wytycznych pozwalajgcych
na ich podstawie wypracowywac konkretne wzorce / instrukcje co do weryfikacji nalezytej starannos$ci przy
dokonywaniu wyptat podlegajgcych opodatkowaniu podatkiem u zrédta. Analogiczna sytuacja dotyczy
réwniez kolejnego, opublikowanego 25 wrzesnia 2023 r., projektu objasnien podatkowych zwigzanych
z podatkiem u zrédia, w ktérym réwniez nie okreslono kompletnej odpowiedzi jak nalezy rozumie¢ docho-
wywanie nalezytej starannosci w podatku u zrédta.
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Jednoczes$nie na uwadze nalezy mie¢ ryzyka zwigzane z niedochowaniem nalezytej starannosci. Otéz
zakwestionowanie przez organy podatkowe dochowania nalezytej staranno$ci przy stosowaniu preferenc;ji
w podatku u zrodta przez ptatnika WHT (polski podmiot), wigzac sie bedzie z obowigzkiem zaptaty podatku
WHT z zastosowaniem podstawowej (krajowej) stawki, czyli w zalezno$ci od przedmiotu transakcji 20%
lub 19% wraz z odsetkami.

Ponadto, jezeli organy podatkowe uznajg, ze ptatnik WHT nie dochowat nalezytej starannosci, to poten-
cjalnie mogg natozy¢ dodatkowe zobowigzanie podatkowe w wysokosci 10% kwoty brutto wyptaconych
naleznosci (na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa). Poza tym,
jezeli kwota spornej naleznosci przekracza¢ bedzie 15 min zt, to wspomniana stawka moze ulec podwo-
jeniu, ale wytgcznie w zakresie nadwyzki ponad te kwote. Wynika z tego, ze niedochowanie nalezyte;j
starannosci moze skutkowac¢ dotkliwymi konsekwencjami dla ptatnikéw WHT.

Jednym z rozwigzan, ktére mogg pomoc uchroni¢ ptatnikéw WHT przed zakwestionowaniem rozliczen
w zakresie podatku u zrédta, jest wdrozenie procedury wewnetrznej kierowanej do personelu finansowego,
ktora zawiera m.in. instrukcje postepowania oraz wykaz kluczowych do zgromadzenia dokumentow zwig-
zanych z transakcjami podlegajgcymi pod podatek u zrodta. Procedura dochowania nalezytej starannoéci
powinna szczegétowo opisywac dziatania jakie pracownicy ptatnika WHT powinni podjg¢ przy dokonywaniu
ptatnosci podlegajgcej pod opodatkowanie podatkiem u Zrédta.

Docelowo powyzsza procedura powinna wpisywac sie w funkcjonujgca strukture zarzgdczo-organizacyjng
ptatnika WHT oraz zosta¢ zintegrowana z innymi procedurami wewnetrznymi, procesami czy instrukcjami.
Konieczne moze by¢ takze przypisanie rol i odpowiedzialnosci, przeprowadzenie szkoleh, zaprojektowanie
mechanizmow monitoringu stosowania procedury, dokumentowania i archiwizacji.

certyfikat rezydencji podatkowej odbiorcy naleznosci oraz jego oswiadczenie potwierdzajgce, ze posiada
status rzeczywistego wtasciciela wyptacanych na jego rzecz naleznosci;

wycigg z zagranicznego rejestru spotek funkcjonujgcy w kraju odbiorcy naleznosci;

oswiadczenie lub inny dokument zawierajgcy informacje o rodzaju dziatalno$ci gospodarczej prowa-
dzonej przez odbiorce naleznosci;

sprawozdanie finansowe odbiorcy naleznosci;
lokalna / grupowa dokumentacja cen transferowych odbiorcy naleznosci za ostatni rok podatkowy;

opis posiadanego przez odbiorce naleznosci lokalu, majgtku oraz zatrudnianego personelu, niezbed-
nego dla prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.

Katalog odpowiednich czynnosci do podjecia oraz dokumentéw do zebrania w ramach powyzej opisanej
procedury zaleze¢ bedzie od charakteru dziatalnosci odbiorcy naleznosci, sumy wyptat w danym roku
realizowanych na jego rzecz oraz wystepujgcych powigzan pomiedzy nim a ptatnikiem WHT.

Tak jak wskazaliSmy powyzej, z dochowaniem nalezytej starannosci zwigzana jest takze kluczowa w podatku
u zrodta kwestia analizy statusu rzeczywistego wiasciciela naleznosci.

Joanna Henzel .
Aleksandra Jasinska

Tax advisor

Director, TPA Poland Senior Consultant, TPA Poland
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5.2 Certyfikaty rezydenciji podatkowej dla zagranicznych spoét-
ek transparentnych — szczegdélny przypadek Niemiec

Co do zasady, aby skorzysta¢ ze zwolnienia z podatku u zrédta na podstawie ustawy o podatku dochodo-
wym od oséb prawnych lub odpowiednich uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania (UPO), ktérych
strong jest Polska lub pobiera¢ ten podatek wedtug stawki obnizonej wynikajgcej z danej UPO, konieczne
jest posiadanie okreslonych dokumentéw, w tym certyfikatu rezydencji zagranicznego kontrahenta, do
ktérego dana ptatnos¢ jest realizowana.

Odmiennie wyglada postepowanie w przypadku ptatnosci dokonywanych do zagranicznych spotek transpa-
rentnych podatkowo. W takiej sytuacji bowiem standardowg praktykg nie jest pozyskiwanie certyfikatow
rezydencji oraz odpowiednich oswiadczen od samej spofki (ktéra ze wzgledu na swojg transparentnosc
podatkowg nie jest co do zasady podatnikiem podatku dochodowego), ale od wszystkich wspdlnikéw
takiej spotki.

Jeszcze bardziej szczegolny przypadek stanowi natomiast wyptata naleznosci do niemieckiej spotki
transparentnej podatkowo, ktérg jest spotka osobowa. Mianowicie niemiecka spétka osobowa (np. spétka
partnerska), mimo, ze nie jest podatnikiem CIT, moze korzysta¢ z przywilejéw w zakresie podatku u zr6-
dta wynikajgcych z UPO miedzy Polskg a Niemcami. Wynika to z art. 4 pkt 4 tej UPO, zgodnie z ktérym,
L,uwaza sie, ze spoétka osobowa ma siedzibe w tym Umawiajgcym sie Panstwie, w ktérym znajduje sie
miejsce jej faktycznego zarzadu”.

Na podstawie powyzszego przepisu, wystarczajgce powinno by¢ wiec udokumentowanie rezydenc;ji
podatkowej certyfikatem wydanym dla samej spotki. Takie stanowisko potwierdzit Naczelny Sad Admini-
stracyjny w wyroku z 6 lipca 2021 r. sygn. Il FSK 101/21. Mimo to, polskie organy skarbowe wydajg sie nie
zauwazac tego artykutu (jak réwniez tezy wynikajgcej z wspomnianego wyroku) i zazwyczaj

Takie podejscie polskiego fiskusa generuje
istotng ucigzliwos$é administracyjng dla niemieckich kontrahentow wspétpracujgcych z podmiotami polskimi.

Pewng alternatywsg, przy tak niekorzystnym podejsciu polskich wiadz skarbowych, ktéra moze utatwic
zycie zagranicznym kontrahentom, moze by¢ pozyskiwanie jednego zbiorczego certyfikatu rezydencji
dla wszystkich wspdlnikéw (podatnikdw) danej spotki osobowej. Taka praktyka funkcjonuje wsrod wtadz
skarbowych niektérych krajow, w szczegoélnosci w przypadku spotek osobowych z duzg liczbg wspdlnikow.
Polskie przepisy ustawy o CIT nie precyzuja, czy dopuszczalne jest, aby jedno zaswiadczenie potwierdzato
rezydencje podatkowg kilku podatnikow, m.in. wspdlnikow spétki osobowej, jednak najnowsze interpretacije
podatkowe potwierdzajg takie podejscie.

Przyktadowo, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w interpretacji podatkowej z dnia 25 sierpnia 2023
r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.306.2023.1.0K stwierdzit, ze ,w przypadku podmiotéw posiadajgcych wielu
udziatowcow, ubieganie sie przez kazdego z nich oddzielnie o certyfikat rezydencji podatkowej stanowitoby
nieuzasadnione obcigzenie administracyjne, stad w niektérych krajach stosuje sie procedure uproszczong
potwierdzajgca rezydencje podatkowg i wydawane sg certyfikaty zbiorcze”.

Wydaje sie wiec, ze taki zbiorczy certyfikat dla wszystkich wspélnikow niemieckiej spotki osobowej moze
by¢ pewnym praktycznym rozwigzaniem, gdy certyfikat samej spofki nie jest przez polskie organy respek-
towany. Z praktycznego punktu widzenia nie jest natomiast przesgdzone czy niemieckie wtadze skarbowe
beda chciaty wydawac takie zbiorcze certyfikaty rezydencji dla wszystkich wspolnikow.

Na koniec warto wskaza¢ na najnowszy wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego dotyczacy
przedmiotowej sprawy. Mianowicie w wyroku z dnia 21 listopada 2024 r., sygn. lll SA/Wa 2034/24 WSA
w Warszawie nie zgodzit sie z praktykg polskich organéw podatkowych odmawiajgcg akceptowania certy-
fikatéw rezydencji wydawanych dla niemieckich spotek osobowych. W uzasadnieniu ustnym sgad wskazat,
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ze nie jest konieczne badanie statusu kazdego ze wspdlnikdw spétki osobowej, bowiem majgc na uwadze
tre$¢ art. 4 ust. 4 UPO miedzy Polskg a Niemcami, organy podatkowe panstwa zrodta powinny zbadac
status spotki osobowej, co jest wystarczajgce do zastosowania korzysci wynikajacych z UPO.

Mamy nadzieje, ze ten wyrok przyczyni sie do zmiany niekorzystnej dla podatnikow praktyki organéw
podatkowych w tym zakresie.

Damian Kubis

Tax advisor
Partner, TPA Poland

Aleksandra Jasinska

Senior Consultant, TPA Poland
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5.3 Ustalenie rezydencji podatkowej os6b fizycznych po za-
wieszeniu UPO przez Rosje

Zgodnie z informacjami przekazywanymi w sierpniu 2023 roku Rosja mogta podjg¢ probe zawieszenia /
wypowiedzenia umowy w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu
i majgtku na mocy Dekretu Prezydenta Federacji Rosyjskiej z dnia 08.08.2023 r. nr 585. Mimo braku
oficjalnych informacji ze strony MSZ, czy MF i niejasnych skutkéw ewentualnych jednostronnych dziatan
panstwa, w obrocie mozna znalez¢ interpretacje podatkowe dotyczgce konsekwencji tego zdarzenia.

Zastosowanie wspomnianej umowy umozliwia stosowanie regut kolizyjnych zawartych w UPO, pozwalaja-
cych sprecyzowac rezydencje podatkowa, tzn. kraj, w ktérym powstanie obowigzek podatkowy. Ewentualne
skuteczne wypowiedzenie lub zawieszenie umowy miedzynarodowej (o ile bytoby dopuszczalne) stawia
te mozliwos¢ pod znakiem zapytania. W takiej sytuacji podatnikowi z zasady pozostawataby

Mimo iz nadal nie ma oficjalnej informacji jak nalezy ocenic
dziatania rosyjskiej administracji to w tym temacie pojawity sie juz indywidualne interpretacje. Miedzy
innymi interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 29 sierpnia 2024 r. o nr
0113-KDIPT2-3.4011.367.2024.3.NM dotyczgca powigzanych z Rosjg osob fizycznych przebywajgcych
w Polsce i sposobu ustalenia przez nie rezydencji podatkowej.

W polskiej Ustawie o PDOF zakres lokalnego obowigzku podatkowego dla osoby fizycznej zostat przedsta-
wiony w ustepach 1 2a art. 3, ktére odnoszg sie odpowiednio do nieograniczonego oraz ograniczonego
obowigzku podatkowego. Nieograniczony obowigzek podatkowy w Polsce powstaje, gdy dana osoba
posiada na terytorium Polski miejsce zamieszkania. Ma ona wtedy obowigzek rozliczy¢ w Polsce podatek
od catosci swoich dochodéw swiatowych, tj. dochoddéw osigganych zaréwno w Polsce, jak i za granicg
(np. dochodéw z pracy wykonywanej w Rosji). Z kolei ograniczony obowigzek podatkowy posiada osoba,
ktéra nie ma miejsca zamieszkania na terytorium Polski i podlega na terytorium Polski opodatkowaniu tylko
od dochoddw osigganych na terytorium Polski. W tym ostatnim przypadku kraj, ktéry uznaje te osobe za
rezydenta moze nadal moze takie dochody opodatkowac¢ jako czes¢ jej dochodow swiatowych.

Na gruncie Ustawy o PDOF nieograniczony obowigzek podatkowy w Polsce powstaje wéwczas, gdy
podatnik posiada na terytorium Polski ,miejsce zamieszkania”. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,
wystarczy, ze spetni jeden z dwdch ponizszych warunkow:

posiada na terytorium Polski centrum intereséw osobistych lub gospodarczych (o$rodek interesow
zyciowych);

przebywa na terytorium Polski dtuzej niz 183 dni w danym roku podatkowym.

O ile dlugos¢ pobytu na terytorium kraju nie jest zwykle trudna do ustalenia, to okreslenie centrum inte-
reséw osobistych i gospodarczych podlega¢ moze ocenie. W objasnieniach z dnia 29 kwietnia 2021 roku
potwierdzono, ze centrum intereséw osobistych jest miejsce, w ktdrym wystepujg silniejsze powigzania
osobiste. ,Powigzania osobiste to wystepowanie wiezi rodzinnych, towarzyskich, podejmowanie aktyw-
nosci spotecznej, kulturalnej, sportowej, politycznej, itp.” Centrum intereséw gospodarczych jest miejsce,
z ktérym podatnik ma zwigzki ekonomiczne. ,Zwigzki ekonomiczne osoby fizycznej z danym panstwem,
wsrdd ktdrych istotne sg miejsce wykonywania dziatalnosci zarobkowej, gtéwne zrédta dochoddéw podat-
nika, posiadane inwestycje, majatek nieruchomy i ruchomy, zaciggniete kredyty, konta bankowe, miejsce,
z ktérego osoba zarzgdza swoim mieniem itd.

Wiasnie ten punkt wprawia w zaktopotanie podatnikéw dziatajgcych transgranicznie, szczegdlnie tych,
ktorzy wczesniej posiadali certyfikat rezydencji wydany przez rosyjskie organy podatkowe i na tej podstawie
rozliczali sie w Polsce wytacznie z dochoddéw osigganych lokalnie. W takiej wtasnie sytuacji znalazt sie
podatnik, ktéry wystgpit z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej do Dyrektora
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Krajowej Informacji Skarbowej. Podatnik, podat w watpliwos¢, czy na skutek wydarzen z sierpnia 2023 r.
nadal jest uznawany za polskiego nierezydenta podatkowego.

Na wstepie wnioskodawca zaznaczyt, ze jest obywatelem Polski, ale przebywat na terytorium Rosji wiekszg
czes¢ roku 2023, poniewaz tego roku dotyczyto jego zapytanie.

Whnioskodawca, od wielu lat mieszkat i pracowat w Rosji, choé w Polsce pozostata jego zona (a wiec
potencjalnie w Polsce mogto znajdowaé sie centrum intereséw rodzinnych Wnioskodawcy). W Polsce
znajdowaly sie takze nieruchomosci Wnioskodawcy, z ktérych nie osiggat dochoddw (potencjalne centrum
interesdw majgtkowych). W objasnieniach Ministerstwa Finansow z 29 kwietnia 2021 roku wskazano,
ze wplyw na ocene centrum intereséw osobistych ma miejsce przebywania matzonka (w tym przypadku
przebywajgcej na terytorium Rzeczypospolitej zony). Jednakze na centrum intereséw zyciowych, a co za
tym idzie na miejsce zamieszkania podatnika, sktadajg sie zaréwno kwestie osobiste, jak i gospodarcze.

W tresci wniosku, jego autor wyjasnit, ze nie prowadzi dziatalnosci politycznej, natomiast jego aktywnosé
spoteczna, kulturalna, obywatelska, przynaleznos¢ do organizacji, czy hobby, byty zlokalizowane w Ros;ji.

Na terenie Rosji Wnioskodawca uzyskiwat tez dochody, gdyz byt zatrudniony na podstawie rosyjskiej umowy
0 prace, a pracodawcg byt podmiot posiadajgcy siedzibe na terytorium Ros;ji i przez tego pracodawce
byto wyptacane wynagrodzenie za prace najemng. Wnioskodawca posiadat tam inwestycje oraz majgtek
ruchomy. Konta bankowe Wnioskodawca posiadat w Polsce i Ros;ji, ale juz polisy ubezpieczeniowe na
zycie i leczenie Wnioskodawca posiadat tylko w Rosji. Ponadto zainteresowany miat podpisang umowe
najmu oraz samochdéd stuzbowy do dyspozycji.

Zdaniem Whnioskodawcy powyzsze potwierdza rezydencje rosyjska, poniewaz ,w tym kraju od 2019 r.
toczy sie Jego codzienne zycie”.

W tym zakresie strona powotata sie takze na Komentarz do Konwencji Modelowej OECD, ktorej art. 4
wskazuje, iz uzyskanie statusu petnego rezydenta podatkowego w danym kraju jest zwigzane nie tylko
z posiadaniem ,domicylu” w danym panstwie, ale takze ciggtym w tym panstwie przebywaniu, co zapewnia
podpisana umowa najmu nieruchomos$ci, do ktorej wnioskodawca miat nieograniczony dostep.

Dyrektor KIS zgodzit sie w petni z podatnikiem i odstgpit od uzasadnienia wtasnego stanowiska.

Oznacza to w praktyce, ze podatnik, ktéry posiada interesy gospodarcze w innym kraju — tzn. prace oraz
potrafi wykazac tam pewng aktywnos¢ spoteczng, moze uznac sie za nierezydenta podatkowego i odstgpic
od rozliczania w Polsce dochoddw pochodzacych z zagranicy.

W tym kontekscie ciekawe jest, ze brak jest w interpretacji rozstrzygnie¢ o wazno$é UPO z Rosjg oraz
wydawanych przez to panstwo dokumentéw. Temat ten bedzie jeszcze budzit watpliwosci podatnikéw.

Warto jednak zwréci¢ uwage na mozliwosé orzekania o rezydencji podatnika w formie interpretacji indy-
widualnej uzyskanej w panstwie zrodta, bez koniecznosci posiadania certyfikatu rezydencji panstwa
zamieszkania. Analizowana interpretacja podatkowa uzyskana w takim przypadku to taki swoisty ,anty-
-certyfikat rezydencji”, w ktérym Polska potwierdza brak koniecznosci poddania pod opodatkowanie
dochodéw zagranicznych osoby, ktéra mogtaby w pewnym zakresie podlega¢ opodatkowaniu. Potencjalnie
mozna bytoby to przenie$¢ na kazdy przypadek polskiego obywatela czy osoby zwigzanej z Polskg, na
state pracujgcego za granicg. W takiej sytuacji sg nie tylko pracownicy rosyjscy, lecz rowniez pracownicy
graniczni czy mtodzi ludzie wyjezdzajacy z Polski na studia, czy do pracy. Warto jednak mie¢ na uwadze
indywidualng sytuacje wnioskodawcy, ktéry mimo niewatpliwych zwigzkéw rodzinnych i majgtkowych z Pol-
ska, potwierdzit jednoznacznie, ze nie osigga zadnych dochoddw z terytorium Polski. W tym szczegdinym
przypadku ewentualne opodatkowanie jego dochodéw pochodzacych z Rosji, niewatpliwie w praktyce
doprowadzitoby do ich podwdjnego opodatkowania i w Polsce i w Ros;ji.

Patrzac na te sytuacje szerzej, warto bytoby rozwazyé, czy w systemie prawnym nie znalaztoby sie miejsce
na instytucje oficjalnego, urzedowego potwierdzenia faktu niebycia rezydentem danego kraju w innej formie
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niz interpretacja indywidualna. Bytby to plus dla oséb, ktdre nie sg w stanie jednoznacznie potwierdzi¢ faktu
posiadania rezydencji w innym kraju, czy to z powodu wprowadzonych lokalnie niejasnych uregulowan
prawnych (jak mieszkancy Rosji), czy konfliktéw zbrojnych (jak mieszkancy lub obywatele panstw objetych
takimi konfliktami), czy realnego braku przestanek zamieszkiwania na state w jednym miejscu (cyfrowi
nomadzi). Wydaje sie, ze na ten moment osoby te mogg jedynie wystgpi¢ o interpretacje indywidualng
i rozliczac¢ sie na jej podstawie.

Mateusz Radziszewski

Senior Consultant, TPA Poland
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5.4 Uproszczenia w obowiagzku pozyskiwania certyfikatow
rezydencji podatkowej — odpowiedz na interpelacje posel-
ska w zakresie podatku u zrédta

Za posrednictwem interpelacji poselskiej nr 10362 zwrécono sie do Ministra Finanséw z licznymi pytaniami
dotyczgcymi podatku u zrédta (WHT) oraz certyfikatow rezydencji podatkowej, tj. dokumentéw umozliwia-
jacych zastosowanie preferencji w podatku u zrodta. W odniesieniu do certyfikatéw pojawity sie pytania
0 mozliwos¢ zniesienia lub wprowadzenia uproszczen dla obowigzku ich pozyskiwania, w przypadku
nabywania przez polskie podmioty od podmiotéw zagranicznych ustug niematerialnych (podlegajagcych
pod rezim opodatkowania WHT).

Powyzszy postulat zaproponowata firma, ktéra dziata jako posrednik w transakcjach miedzy freelancerami,
a ich klientami, utatwiajgc prawidtowe rozliczanie ustug, w tym tych $wiadczonych transgranicznie. Firma
podkres$lata, ze przewidziane w przepisach o podatku u Zrédta obowigzki ptatnikéw WHT (tj. polskich
podmiotéw) w zakresie pozyskiwania certyfikatéw rezydencji podatkowej zagranicznych kontrahentéw,
sg zbyt skomplikowane, czasochtonne i kosztowne, co w praktyce nie sprzyja wspétpracy polskich firm
z zagranicznymi kontrahentami.

Przypomnijmy, ze certyfikat rezydencji podatkowej to dokument potwierdzajgcy miejsce zamieszkania
lub siedzibe podmiotu dla celéow podatkowych w danym panstwie. Jest to wyjgtkowo istotny dokument
w kontekscie podatku u zrodia.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT (oraz art. 29 ust. 1 pkt 5 ustawy o PIT), wynagrodzenia wypta-
cane nierezydentom z tytutu okreslonych ustug niematerialnych — m.in. ustug doradczych, ksiegowych,
prawnych, reklamowych czy zarzgdzania i kontroli — podlegajg co do zasady opodatkowaniu podatkiem
WHT w wysokosci 20%. Przy czym, Polska posiada sie¢ okoto 90 umoéw o unikaniu podwdjnego opodatko-
wania (dalej: ), ktére w odniesieniu do ustug niematerialnych co do zasady pozwalajg na niepobieranie
podatku u zrédta. Innymi stowy, wedtug UPO wynagrodzenie za ustugi niematerialne powinno podlegac
opodatkowaniu w kraju siedziby podmiotu $wiadczacego te ustugi, a nie w kraju, z ktérego wynagrodze-
nie za ustugi jest wyptacane, w ktérym znajduje sie ich odbiorca. UPO przewidujg zatem brak obowigzku
poboru podatku w panstwie zrodfa (w analizowanej sytuacji — w Polsce).

Jednak warunkiem zastosowania powyzszej preferencji przewidzianej w UPO (tj. prawa do niepobiera-
nia podatku u zrédta) jest posiadanie przez ptatnika WHT (tj. przez polski podmiot) waznego certyfikatu
rezydencji podatkowej zagranicznego kontrahenta (art. 26 ust. 1 ustawy o CIT i odpowiednio art. 29 ust.
2 ustawy o PIT). Brak certyfikatu zasadniczo wigze sie z koniecznoscig poboru podatku WHT wedtug
podstawowej 20% stawki, ktdry nastepnie moze zosta¢ odzyskany dopiero poprzez dtugotrwatg procedure
stwierdzenia nadptaty i zwrotu podatku.

W uzasadnieniu interpelacji poselskiej nr 10362 wskazano, ze obecny obowigzek pozyskiwania certyfikatow
rezydencji podatkowej jest nieadekwatny do specyfiki wspétczesnego rynku ustug, ktéry w duzej mierze
opiera sie na miedzynarodowych wspoétpracach online i zdalnym $wiadczeniu ustug.

Szczegolnie jest to widoczne na przyktadzie wspdétczesnych freelancerow, ktdrzy czesto realizujg krotkie
Zlecenia lub projekty zdalne, a uzyskanie od nich papierowego lub elektronicznego certyfikatu rezyden-
cji podatkowej, wydanego przez administracje podatkowg ich kraju, w praktyce bywa czesto trudne.
W konsekwencji polskie firmy — szczegdlnie te mniejsze — mogg rezygnowac z podejmowania takich
miedzynarodowych wspotprac.

W zwigzku z powyzszym, w interpelacji zapytano m.in. czy przewidywana jest nowelizacja ww. art. 26
ustawy o CIT (odpowiednio art. 29 ustawy o PIT) lub ograniczenie biurokratyzacji i uproszczenia w tym
zakresie. Zapytano réwniez o to jakie stanowisko zajmuje Ministerstwo Finanséw wobec postulatu

81



catkowitego zniesienia koniecznosci posiadania przez polskie podmioty certyfikatéw rezydenciji ich zagra-
nicznych kontrahentéw w przypadku nabywania od nich ustug niematerialnych.

W odpowiedzi na interpelacje poselska z 3 lipca 2025 r. (nr DD4.054.1.2025) potwierdzono jednoznacznie,
ze nie jest obecnie rozwazana nowelizacja wspominanych przepiséw ustawy o CIT oraz ustawy o PIT, jak
réwniez nie jest planowane wprowadzenie innych systemowych rozwigzan lub uproszczen skutkujgcych
zniesieniem konieczno$ci dokumentowania miejsca zamieszkania lub siedziby zagranicznych kontrahentéw
za pomocg certyfikatu rezydencji podatkowe;.

Ministerstwo Finanséw podkreslito, ze uzyskanie certyfikatu rezydencji podatkowej zagranicznego pod-
miotu stuzy przede wszystkim ustaleniu i potwierdzeniu, ktéra konkretnie UPO znajduje wobec niego
zastosowanie. W ocenie Ministerstwa, przedstawienie certyfikatu rezydenciji jest najprostszym dostepnym
rozwigzaniem oraz stanowi minimalny mozliwy warunek pozwalajgcy na skorzystanie z preferencji wyni-
kajgcych z poszczegdlnych UPO przez polskie podmioty (ptatnikéw WHT). Dodano réwniez, ze w wyniku
zniesienia tego obowigzku, powstataby na etapie wyptaty wynagrodzenia koniecznos¢ zastosowania kra-
jowej stawki podatku WHT (20%), ktory nastepnie mogtby zosta¢ odzyskany dopiero poprzez procedure
stwierdzenia nadptaty i zwrotu podatku — co jest duzo bardziej czasochtonne i skomplikowane w poréwnaniu
z pozyskaniem certyfikatu rezydenciji.

Wykluczone przez Ministerstwo Finanséw zostato rowniez przyjecie innych niz certyfikat rezydencji zasad
weryfikacji statusu podatkowego nierezydentéw, przyktadowo opartych na bazach danych polskich urze-
dow skarbowych czy ZUS, poniewaz fakt, ze zagraniczny podmiot nie figuruje w tych bazach nie pozwala
ustali¢, ktéra UPO znajduje zastosowanie. Ponadto podkreslono, Zze certyfikat rezydencji podatkowej — poza
wskazaniem panstwa zamieszkania / siedziby — zawiera réwniez inne dane identyfikujace (m.in. numer
identyfikacji podatkowej), ktére umozliwiajg realizacje przez administracje podatkowg danego parnstwa
obowigzku wymiany miedzynarodowej informacji podatkowych.

Jak potwierdzito Ministerstwo Finanséw, certyfikaty rezydencji podatkowej obecnie sg oraz w najblizszej
przysztosci pozostang podstawowym dokumentem umozliwiajgcym zastosowanie preferencji wynikajgcych
z UPO. W dalszym ciagu to ich tradycyjne pozyskiwanie umozliwi ptatnikom WHT — polskim podmiotom
— unikniecie ryzyka poboru nadmiernego podatku u zrédta oraz ucigzliwych dziatan zwigzanych z jego
odzyskaniem.

Analizowana w tym artykule odpowiedz na interpelacje poselskg oznacza w praktyce, ze polskie podmioty
nadal bedg musialy uzyskiwac¢ certyfikaty rezydencji od zagranicznych freelanceréw, zdalnych kontrak-
toréw czy innych ustugodawcéw, w celu skorzystania z mozliwosci braku poboru podatku u zrédta, na
podstawie UPO. Cho¢ procedura ta moze bywaé ucigzliwa, Ministerstwo Finanséw nie sprawia wrazenia
jakoby miato zmieni¢ swoje postrzegania jej za aktualnie najprostsze i najbardziej wiarygodne dostepne
narzedzie potwierdzania statusu podatkowego nierezydentow.

Mimo tak znaczgcego wzrostu cyfryzacji ustug niematerialnych w ostatnich latach, polskie podmioty
petnigce role ptatnikow WHT nie mogg na razie liczy¢ na uproszczenia w zakresie obowigzku dokumen-
towania rezydencji podatkowej zagranicznych kontrahentéw. Certyfikat rezydencji pozostanie warunkiem
koniecznym do stosowania preferencji podatkowych w podatku u Zrédta, a jego brak w dalszym ciggu
skutkowaé bedzie obowigzkiem poboru podatku u zrédta wedtug stawki podstawowe;j.

Joanna Henzel Kamil Ortowski

Tax advisor

Director, TPA Poland Senior Consultant, TPA Poland
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6. Rzeczywisty wiasciciel
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6.1 Podatek u zrodia w piguice. Czes¢ VI — Rzeczywisty wia-
sciciel

Posiadanie przez odbiorce naleznosci podlegajgcych pod podatek u zrédia — tj. zagraniczny podmiot — sta-
tusu rzeczywistego wiasciciela danej naleznosci j

, tj. preferencji z danej umowy o unikaniu podwaéjnego
opodatkowania (UPO) lub zwolnienia przewidzianego w Ustawie o CIT. Gtéwnym zatozeniem klauzuli
rzeczywistego wiasciciela (beneficial owner lub BO) w podatku u zrodia jest przeciwdziatanie korzystaniu
z preferencji podatkowych przez te podmioty, kiére nie sg do nich uprawnione.

Niestety, obecnie obowigzujgce regulacje nie dajg jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, jakie cechy musi
posiada¢ dany podmiot otrzymujgcy naleznosci, aby mozna go byto uznaé za ich rzeczywistego wtasciciela.
Zgodnie z definicjg w art. 4a pkt 29 Ustawy o CIT rzeczywistym wtascicielem jest podmiot, ktéry spetnia
tgcznie nastepujgce warunki:

otrzymuje nalezno$¢ dla wtasnej korzysci, w tym decyduje samodzielnie o jej przeznaczeniu i ponosi
ryzyko ekonomiczne zwigzane z utratg tej naleznosci lub jej czesci;

nie jest posrednikiem, przedstawicielem, powiernikiem lub innym podmiotem zobowigzanym do prze-
kazania catosci lub czesci naleznosci innemu podmiotowi;

prowadzi rzeczywistg dziatalnos¢ gospodarczg w kraju siedziby, jezeli naleznosci sg uzyskiwane
w zwigzku z prowadzong dziatalno$cig gospodarczg, przy czym przy ocenie, czy podmiot prowadzi
rzeczywistg dziatalno$¢ gospodarczg, uwzglednia sie charakter oraz skale dziatalnosci prowadzonej
przez ten podmiot w zakresie otrzymanej nalezno$ci.

Z uwagi na liczne zwroty nieostre, takie jak ,rzeczywista dziatalno$¢ gospodarcza” czy ,otrzymywanie
nalezno$ci dla wtasnej korzysci” jednoznaczne ustalenie statusu rzeczywistego wiasciciela jest utrudnione
i przeprowadzona analiza moze nie zawsze prowadzi¢ do klarownych rezultatow.

0Od 1.01.2019 r. do 31.12.2021 r. przepis art. 4a pkt 29 lit. c Ustawy o CIT wskazywat, ze dla oceny ,czy
podmiot prowadzi rzeczywistg dziatalnos¢ gospodarczg, przepis art. 24a ust. 18 stosuje sie odpowiednio”.
Jednakze od 1.01.2022 r. ustawodawca zrezygnowat z odwotania sie do art. 24a ust. 18, lecz okreslona
zostata ogolna wskazdwka interpretacyjna, zgodnie z ktérg dla oceny prowadzenia rzeczywistej dziatal-
nosci gospodarczej ,uwzglednia sie charakter oraz skale dziatalnosci prowadzonej przez ten podmiot
w zakresie otrzymanej naleznosci”.

Mimo, ze w procesie wyktadni art. 4a pkt 29 lit. c Ustawy o CIT (zawierajgcego definicje rzeczywistego wia-
Sciciela) nie mozna zignorowa¢ ww. zmiany legislacyjnej, to w naszej ocenie nie powinno sie jednoczesnie
ignorowac kryteriéw oceny rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej wskazanych w art. 24a ust. 18 Ustawy
o CIT (przepis dotyczacy zagranicznych jednostek kontrolowanych). Zgodnie z tym przepisem przy ocenie,
czy dany podmiot prowadzi rzeczywistg dziatalno$¢ gospodarczg bierze sie pod uwage w szczegdlnosci, czy:

rejestracja podmiotu wigze sie z istnieniem przedsiebiorstwa, w ramach ktérego podmiot ten wykonuje
faktycznie czynnosci stanowigce dziatalno$¢ gospodarczg, w tym w szczegolnosci, czy posiada lokal,
wykwalifikowany personel oraz wyposazenie wykorzystywane w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej;

podmiot nie tworzy struktury funkcjonujgcej w oderwaniu od przyczyn ekonomicznych;
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istnieje wspétmiernos¢ miedzy zakresem dziatalnosci podmiotu, a faktycznie posiadanym przez ten
podmiot lokalem, personelem lub wyposazeniem;

zawierane porozumienia sg zgodne z rzeczywistoscig gospodarczg, majg uzasadnienie gospodarcze
i nie sg w sposodb oczywisty sprzeczne z ogélnymi interesami gospodarczymi tego podmiotu;

podmiot samodzielnie wykonuje swoje podstawowe funkcje gospodarcze przy wykorzystaniu zasobow
wiasnych, w tym obecnych na miejscu oséb zarzgdzajgcych.

Zgodnie z projektem objasnien, uwzgledniajgc miedzynarodowe znaczenie podatkowe pojecia BO nalezy
uznad, iz przestanka otrzymywania naleznosci dla wiasnej korzysci oraz braku zobowigzania do przekazania
naleznosci innemu podmiotowi powinny by¢ rozpatrywane tgcznie. W zatozeniu wykluczajg one z definicji
BO podmioty, ktére w odniesieniu do otrzymywanej naleznosci petnig funkcje administratora dochodu.

Za administratora dochodu (niebedgcego BO danej naleznosci, gdyz jego prawo do dysponowania docho-
dem jest ograniczone zobowigzaniem prawnym i / lub faktycznym do przekazania otrzymanej naleznosci
innemu podmiotowi) moze by¢ uznany podmiot spetniajgcy nastepujgce przestanki:

podmiot posredniczacy realizuje niewielkg marze na przekazywanych ptatnosciach (przestanka ta nie
powinna mie¢ zasadniczo zastosowania w przypadku dywidend);

wytgcznym przedmiotem dziatalno$ci podmiotu jest otrzymywanie naleznosci i przekazywanie ich dalej;

naleznosci w krétkich odstepach czasu sg przekazywane na rzecz innego podmiotu, ptatnosci nalez-
nosci wystepujag cyklicznie w regularnych odstepach czasu;

podmiot nie dokonuje reinwestycji Srodkéw finansowych uzyskanych w zwigzku z otrzymanymi nalez-
nosciami;

wiekszos¢ przychoddw podmiotu pochodzi z transgranicznych ptatnosci finansowych dokonywanych
przez podmioty powigzane;

wystepujg znaczace pozycje w bilansie spotki w odniesieniu do zagranicznych podmiotéw powigzanych;

wystepuje wielopietrowa nieprzejrzysta struktura, gdzie kolejnymi udziatowcami sg inne spétki posred-
niczace;

naleznos¢ jest przekazywana dalej do podmiotu, ktory nie skorzystatby z preferencyjnego opodatko-
wania podatkiem u zrédta (gdyby naleznosé¢ byta wyptacana bezposrednio na jego rzecz);

istnieje zwigzek czasowy pomiedzy zatozeniem podmiotu, a zmiang przepiséw podatkowych gwaran-
tujgcych przywileje podatkowe w innym panstwie;

podmiot znajduje sie w jurysdykcji posiadajgcej rozbudowang sie¢ UPO lub preferencyjne zasady
opodatkowania pasywnych dochodéw otrzymywanych ze zrédet zagranicznych;

podatek u Zzrodta w jurysdykcji podmiotu w odniesieniu do wyptat na rzecz nierezydentdw nie wystepuje
lub wystepuje w bardzo ograniczonym stopniu;

« podmiot ma swojg rezydencje w panstwie zajmujacym wysokie miejsce na licie bezposrednich zagra-
nicznych inwestycji na terytorium Polski, gldwnie ze wzgledu na transgraniczne ptatnosci finansowe,
a nie dziatalno$¢ handlowg lub produkcyjng i jednoczesnie nie wystepuje wspotmierno$é pomiedzy
wielkoscig PKB tego panstwa, a skalg inwestycji prowadzonych z jego terytorium.

Rozwazajac, czy istnieje obowigzek przekazania dochodu, nalezy zauwazy¢, ze obowigzek ten musi by¢
skonkretyzowany wzgledem otrzymanej ptatnosci i $cisle z nig zwigzany.
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Jak wskazano w objasnieniach, na to, czy podmiot prowadzi rzeczywistg dziatalno$¢ gospodarczg w danym
panstwie, a wiec czy moze on korzystac z preferencji w podatku u zrédta jako BO wyptacanej naleznosci,
powinno wskazywag istnienie substratu majgtkowo-osobowego. Brak takiego substratu, pozwalajgcego
na prowadzenie konkretnej dziatalnosci, moze wskazywac na nieprowadzenie rzeczywistej dziatalnosci
gospodarczej przez podmiot w danym panstwie, a tym samym na istnienie sztucznej struktury, ktéra —
zgodnie z wytycznymi OECD oraz orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej:
TSUE) — nie powinna korzysta¢ z preferencji w podatku u zZrodta.

Przestanki prowadzenia rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej nie bedg spetniaty zarédwno struktury
podatkowe cechujgce sie catkowitg sztucznoscig (ang. wholly artificial arrangement), jak i cze$ciowg
sztucznoscig (ang. artificial arrangement in part). Przy ocenie rzeczywistej dziatalnosci gospodarcze;j
nalezy uwzglednia¢ szczegdlne cechy charakteryzujgce dang dziatalnos¢ gospodarczg, a w szczegolnosci:

sposéb zarzgdzania spotka;

bilans ksiegowy spétki;

strukture kosztow i faktycznie poniesionych wydatkéw;
liczbe zatrudnionych pracownikow i ich kwalifikacje;

zakres pomieszczenh i wyposazenia, jakimi spotka dysponuje (wyrok TSUE z 26.02.2019 r., C-115/16,
C-118/16, C-119/16 i C-299/16, N Luxembourg 1 i in. przeciwko Skatteministeriet).

Tym samym weryfikacja wymogu prowadzenia rzeczywistej dziatalno$ci gospodarczej nie powinna ogra-
niczac¢ sie wytgcznie do sprawdzenia fizycznej obecnosci danego podmiotu w innym panstwie.

Jak wskazuje Ministerstwo Finanséw w objasnieniach — fakt, ze spétka holdingowa spetnia przewidziane
w danej jurysdykcji kryteria co do minimalnego substratu osobowo-majgtkowego nie oznacza automa-
tycznie, ze kryterium sztucznosci nie jest spetnione. Nalezy podkresli¢, ze sztuczno$¢ zachodzi rowniez
w przypadku podmiotéw prowadzacych ograniczong dziatalno$é gospodarczg (ang. limited economic
activity). Wskazywac¢ na to mogg m.in. nastepujace okolicznosci:

podmiot nie moze wykonywac istotnych funkcji zarzgdczych w stosunku do posiadanego majatku;
podmiot w ograniczonym stopniu uzyskuje przychody z wtasnej dziatalnosci gospodarczej;

podmiot nie spetnia kryterium efektywnego zarzadu, gdyz w panstwie siedziby znajduje sie wytgcznie
miejsce biezgcego administrowania sprawami;

brakuje wystarczajgco waznych wzgledéw gospodarczych lub handlowych uzasadniajgcych przypisanie
zyskéw do podmiotu, ktéry w zwigzku z tym nie odzwierciedla rzeczywisto$ci gospodarczej;

podmiot nie wykonuje samodzielnie swoich podstawowych funkcji gospodarczych i nie korzysta z wia-
snych zasobow.

Jezeli odbiorca ptatnosci nie prowadzi rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej, to wéwczas
trudno jest uzna¢, iz jest on rzeczywistym wiascicielem ptatnosci, a w szczegdlnosci by mogt
decydowac o wykorzystaniu tak pozyskanych srodkéw. Z drugiej strony, samo prowadzenie rzeczy-
wistej dziatalnosci gospodarczej przez taki podmiot nie jest wystarczajgcg przestankg do uznania,
ze spetnia on warunki uznania go za rzeczywistego wtasciciela w stosunku do danej ptatnosci.

Jak widac¢ z powyzszej analizy, duzy problem z udowodnieniem statusu rzeczywistego wtasciciela moga

mie¢ spotki holdingowe (prowadzgce z zasady ograniczong dziatalnos¢ gospodarczg / dziatalno$¢ ope-
racyjng).
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6.2 Weryfikacja statusu beneficjenta rzeczywistego przy
wyptatach do holdingéw: kluczowe wytyczne z objasnien
podatkowych

Objasnienia Podatkowe Ministerstwa Finansow z 3 lipca 2025 r. dotyczgce stosowania klauzuli rzeczy-
wistego wiasciciela (BO — Beneficial Owner) dla celéw podatku u zrédta (WHT) to dlugo wyczekiwany
i istotny dokument dla kazdego ptatnika dokonujgcego transgranicznych wyptat naleznosci.

Cho¢ ich gtéwnym celem jest ustanowienie wewnetrznej instrukcji postepowania dla organéw skarbowych,
dajg one réwniez szerokg ochrone podatnikom i ptatnikom — co do zasady analogiczna, jak w przypadku
zastosowania sie do uzyskanej interpretacji indywidualnej. Objasnienia majg wiec réwniez na celu wspar-
cie ptatnikéw w realizacji natozonego na nich obowigzku dochowania w zakresie
stosowania preferencji podatkowych w WHT.

Od wielu lat szczegdlnie istotnym wyzwaniem dla grup kapitatowych jest prawidtowa weryfikacja statusu
BO w odniesieniu do otrzymujacych naleznosci pasywne (dywidendy, odsetki,
naleznosci licencyjne). Zagadnienie to byto do niedawna przedmiotem licznych sporéw, szczegdlnie na
linii ptatnicy-urzedy skarbowe, stagd objecie go zakresem Objasnien byto kluczowe.

Zgodnie z polskimi przepisami (art. 4a pkt 29 Ustawy o CIT), aby podmiot zagranlczny mogt zostaé uznany
za rzeczywistego witasciciela naleznos$ci, musi spetniac

Podmiot samodzielnie decyduje o przeznaczeniu
otrzymanych srodkéw i ponosi zwigzane z nimi ryzyko ekonomiczne;

Podmiot nie moze by¢ posrednikiem, przedstawicie-
lem, powiernikiem lub innym podmiotem zobowigzanym do przekazania catosci lub czesci naleznosci
innemu podmiotowi;

Warunek ten dotyczy naleznosci
uzyskiwanych w zwigzku z prowadzong dziatalno$cig gospodarczg. Przy ocenie RGD uwzglednia sie
charakter oraz skale dziatalnosci prowadzonej przez ten podmiot.

W przypadku spétek holdingowych kluczowe jest wykazanie, ze nie sg one jedynie ,spétkami-wydmusz-
kami” (shell companies), ale posiadajg realng substancje i kontrole nad otrzymywanymi srodkami. W tym
kontekscie, jak stanowig Objasnienia, nalezy precyzyjnie ocenié¢ przestanki ekonomicznego wtadztwa oraz
prowadzenia rzeczywistej dziatalnosci gospodarcze;j.

Kluczowe jest ustalenie czy spotka holdingowa faktycznie posiada ekonomiczng kontrole nad otrzyma-
nymi pfatnosciami. Wtadztwo to nie moze by¢ pozorne — co, zgodnie z Objasnieniami, powinno zostac
zweryfikowane w oparciu o nastepujace kryteria:

Spétka musi mieé¢ prawo do samodzielnego decydowania o przeznaczeniu otrzy-
manych srodkéw (np. reinwestycja, wyptata dywidend, zacigganie zobowigzan);

Holding musi ponosi¢ ryzyko ekonomiczne zwigzane z aktywami generujgcymi
naleznos¢ (np. ryzyko inwestycyjne, ryzyko kursowe, ryzyko zwigzane z zarzgdzaniem portfelem
inwestycyjnym). Ptatnosci nie mogg by¢ z goéry ustalone jako automatycznie przekazywane dalej na
rzecz innego podmiotu;
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Otrzymane odsetki, dywidendy czy naleznosci licencyjne muszg stanowi¢
majgtku spotki holdingowej, a nie by¢ jedynie przeptywem tranzytowym, co jest Scisle
powigzane z brakiem zobowigzania do ich dalszego przekazania.

Substrat majgtkowo-osobowy stanowi materialne potwierdzenie, Zze spotka holdingowa prowadzi rzeczy-
wistg i aktywna dziatalnos¢ w zakresie zarzadzania swoimi aktywami.

Konieczne jest posiadanie odpowiednio doswiadczonego i zaangazowanego per-
sonelu (kadry menadzerskiej, specjalistow). Personel ten musi faktycznie uczestniczy¢ w podejmowaniu
kluczowych decyzji inwestycyjnych, finansowych i zarzgdczych dotyczacych aktywdw generujgcych
dochoéd. Sama obecnos$é oséb w zarzadzie, bez realnego udziatu w zarzgdzaniu, jest niewystarczajaca.

Wymaga sie, by spotka posiadata wiasne, adekwatne do skali
dziatalnosci biuro/lokal, w ktérym podejmowane sg decyzje. Niezbedne jest posiadanie wytgcznej kon-
troli nad rachunkami bankowymi, na ktére wptywajg naleznosci, oraz ponoszenie wtasnych kosztow
operacyjnych (np. wynagrodzenh, czynszu, mediéw), co $wiadczy o jej ekonomicznej niezaleznosci.

Organy podatkowe, a za nimi sgdy administracyjne, od lat wskazujg na szereg okolicznosci, ktére mogag
Swiadczy¢ o tym, ze spoétka holdingowa zostata utworzona gtéwnie w celu uzyskania korzysci podatkowej
i nie prowadzi rzeczywistej dziatalnosci.

Do czynnikéw budzgcych najwieksze watpliwosci naleza:

Spotka nie posiada wtasnych, kompetentnych pracownikéw, lub zatrudnia
ich w liczbie nieadekwatnej do skali i ztozono$ci zarzgdzanych aktywow.

Koszty prowadzenia dziatalno$ci sg minimalne w poréwnaniu do genero-
wanych przychoddw, co sugeruje brak realnej aktywnosci zarzadczej.

Adres siedziby spétki jest wspotdzielony z wieloma innymi podmiotami, a sam
lokal nie jest dostosowany do prowadzenia rzeczywistej dziatalno$ci operacyjnej i podejmowania decyzji;

Systematyczne i szybkie przekazywanie catosci lub
wiekszosci otrzymanych naleznosci do innego podmiotu z grupy.

W praktyce, w ostatnich latach organy podatkowe czesto niemal automatycznie odmawiaty ptatnikom
stosowania preferencijiw WHT w przypadku wyptat na rzecz spotek holdingowych, zarzucajgc dziatalnosci
takich spétek znamiona sztucznosci. Podatnicy i ptatnicy byli zasypywani przez fiskusa licznymi pytaniami
dotyczgcymi dziatalnosci holdingéw, ktére nie zawsze byty adekwatne do charakterystyki dziatalnosci
holdingowej.

Poniewaz jednak Objasnienia dajg stosunkowo jasne wytyczne w zakresie weryfikacji statusu BO holdin-
gow, nalezy mie¢ nadzieje na to, ze fiskus zacznie w wiekszym stopniu uwzglednia¢ specyfike dziatalnosci
holdingowej, rowniez w kontek$cie mozliwosci posiadania przez spoétki holdingowe statusu BO (ktéry to
status bywat w przesztosci kwestionowany niejako ,z urzedu”, wytgcznie z uwagi na prowadzenie przez
podmiot dziatalnosci holdingowej). Podatnicy i ptatnicy z pewnoscig liczg na standaryzacje podejscia orga-
néw w tym zakresie, w szczegoélnosci w kontekscie mozliwosci stosowania preferencjiw WHT w przypadku
wyptat na rzecz spotek holdingowych.
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Weryfikacja statusu BO w przypadku wyptat na rzecz holdingéw wcigz wymaga dogtebnej analizy ich
Tylko kompleksowe udo-
kumentowanie spetnienia wszystkich przestanek RGD, potwierdzone odpowiednimi dowodami, pozwala
ptatnikowi na bezpieczne zastosowanie preferencyjnych zasad poboru podatku u Zrédta — réwniez na
gruncie Objasnien.
Aktualnie, dzieki Objasnieniom, podatnicy zyskali jasne wytyczne w tym zakresie, jak rowniez istotne
wskazowki w kontekscie podejscia organéw podatkowych do badania statusu BO spétek holdingowych.
Praktyka fiskusa na gruncie Objasnien bedzie, jednakze, wyksztatcata sie w najblizszych latach, wobec
czego z pewnoscig warto w dalszym ciggu przygladac sie opisywanemu zagadnieniu.
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6.3 Substrat majatkowo-osobowy jako element rzeczywistej
dziatalnosci gospodarczej

9 lipca 2025 r. Ministerstwo Finanséw opublikowato dtugo oczekiwane

dotyczace stosowania klauzuli rzeczywistego wtasciciela (,beneficial owner”) dla celow
podatku u zrédta (WHT). Finalny dokument istotnie odbiega od wczesniejszych projektéw, co do ktérych
zgtaszano liczne uwagi w toku konsultacji podatkowych. Opublikowane objasnienia sg efektem szeroko
zakrojonych konsultacji z udziatem doradcéw podatkowych, przedsiebiorcow oraz przedstawicieli admi-
nistracji publiczne;.

Objasnienia WHT dotyczg kluczowego dla praktyki podatkowej zagadnienia — weryfikacji prawa do preferen-
cyjnego opodatkowania dochodéw pasywnych (dywidend, odsetek, naleznosci licencyjnych), wyptacanych
podmiotom zagranicznym.

Zgodnie z objasnieniami, dla uznania odbiorcy naleznosci za jej rzeczywistego wiasciciela muszg zostaé
spetnione fgcznie trzy przestanki, wynikajgce z ustaw o CIT i PIT:

otrzymywanie naleznosci dla wtasnej korzysci;
brak obowigzku przekazania catosci lub czeéci tej nalezno$ci innemu podmiotowi;

prowadzenie rzeczywistej dziatalnosci gospodarcze;.

Pierwsze dwie przestanki oznaczajg tgcznie koniecznosé posiadania przez odbiorce

Ministerstwo wskazuje na przyktadowe oznaki posrednictwa, takie jak: brak ponoszenia ryzyka ekono-
micznego dotyczgcego naleznos$ci, brak wykazana otrzymanej naleznosci jako przychodu dla celow
podatkowych, niski poziom marzy realizowanej na przekazywanych ptatnosciach, brak reinwestyciji otrzy-
manych srodkow, ich przekazywanie do kolejnego podmiotu, w szczegodlnosci w krétkich odstepach czasu.
Bazujac na powyzszych przyktadach oznak posrednictwa, mozna zasadniczo prébowac sformutowac
przestanki wskazujgce na posiadanie ekonomicznego wiadztwa nad ptatnoscia, takie jak: ponoszenie
ryzyka ekonomicznego dotyczgcego naleznosci, jej wykazane jako przychodu dla celow podatkowych,
reinwestowanie otrzymanych $rodkéw, czy realizacja odpowiedniej marzy w przypadku dalszego prze-
kazywania ptatnosci.

Objasnienia szczegdtowo omawiajg pojecie rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej, stanowigcej trzecig
przestanke do spetnienia statusu ,beneficial owner”.
Jasno wskazano, ze samo formalne prowadzenie dziatalnosci nie wystarczy.

— nawet rozbudowana dziatalno$¢ operacyjna spétki moze nie byé uznana za
rzeczywistg w odniesieniu do danej transakcji, jesli podmiot:

jedynie posredniczy w przekazywaniu tej nalezno$ci;
nie otrzymuje jej dla wtasnej korzysci;

lub nie ponosi zwigzanego z nig ryzyka gospodarczego.

91



Substrat majgtkowo-osobowy jako warunek dziatalnosci

Aby méwié¢ o rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej, podmiot musi dysponowac tzw. substratem majat-
kowo-osobowym, ktdry umozliwia mu samodzielne funkcjonowanie w obrocie gospodarczym.
Kluczowe elementy tego substratu to:

* wilasny majatek, ktorym spétka (tj. podmiot zagraniczny analizowany pod kgtem definicji ,beneficial
owner”) rzeczywiscie dysponuje;

* biuro — fizyczna siedziba, a nie tylko adres rejestracyjny;

 zatrudniony personel, ktérego wynagrodzenie jest pokrywane przez spotke;

* zarzad z odpowiednimi kwalifikacjami i wiedzg, wykonujgcy realne funkcje zarzadcze;

* samodzielno$¢ decyzyjna zarzadu — brak koniecznos$ci konsultacji decyzji z podmiotami trzecimi;

* rachunki bankowe, nad ktérymi spoétka sprawuje peing kontrole i wykorzystuje je w codziennej dzia-
talnosci (w tym, dla celdw realizacji ptatnosci z tytutu kosztéw ponoszonych w zwigzku z posiadanym
substratem majgtkowo-osobowym).

Podejscie TSUE i miedzynarodowe standardy

Nowe objasnienia sg spdjne z podejsciem wypracowanym na poziomie Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (TSUE) i instytucji miedzynarodowych, takich jak OECD. W sprawie Cadbury Schweppes
TSUE odmoéwit korzysci traktatowych tzw. spétkom wydmuszkom (letterbox companies), ktére:

* nie posiadaty personelu ani majgtku;
* nie prowadzity realnej dziatalnosci;

» funkcjonowaty wytgcznie w celu optymalizacji podatkowe;j.

Trybunat podkreslit konieczno$¢ badania realiow funkcjonowania podmiotu, takich jak:
° sposob zarzadzania majgtkiem;

 struktura wydatkéw;

* bilans i sprawozdawczo$¢ finansowa;

 zatrudnienie (liczba pracownikéw i ich kompetencje);

» zaplecze lokalowe i techniczne.

Holdingi — szczegélna kategoria, szczegélne kryteria

Objasnienia wskazuja, ze nizszy poziom substratu majatkowo-osobowego moze byé wystarczajgcy w przy-
padku podmiotdw, ktérych dziatalno$¢ nie wymaga rozbudowanej struktury — jak np. spétki holdingowe.
Niemniej jednak, nawet w ich przypadku musi istnie¢ realne zaangazowanie w dziatalno$¢ gospodarcza,
odzwierciedlone w kosztach, ryzyku i zarzgdzaniu majgtkiem.

Zgodnie z objasnieniami MF, w przypadku spétek holdingowych posiadanie substratu majgtkowo-osobowego
sprowadza sie, co do zasady, do odpowiednio doswiadczonego personelu, faktycznie zaangazowanego
w dziatalnosé podmiotu, posiadajgcego wystarczajgcg wiedze ekspercka i wyposazonego w odpowiedni
sprzet biurowy.
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Okolicznosci swiadczace o braku rzeczywistej dziatalnosci

Wsréd czynnikéw podwazajgcych istnienie rzeczywistej dziatalnosci znalazly sie m.in.:

* zarzad ztozony z tzw. dyrektoréw nominowanych, dziatajgcych ustugowo dla wielu podmiotéw;
* brak faktycznego przypisania kompetencji cztonkom zarzadu;

» zatrudnienie jedynie personelu administracyjnego;

* outsourcing podstawowych funkcji (siedziby, dyrekciji, obstugi administracyjnej);

* szerokie korzystanie z ustug powierniczych;

* podejmowanie decyzji przez doradcow z innych krajéw (niz kraj siedziby spétki czy kraj realizowanej
inwestycji).

Pojedyncza okolicznos¢ tego typu nie przesadza jeszcze negatywnie o statusie rzeczywistego wiasciciela
— decyduje analiza catoksztattu faktow i okolicznosci.

Ekonomiczne ponoszenie kosztéw jako warunek dziatalnosci

Kluczowym wyznacznikiem realnej dziatalnosci gospodarczej jest ponoszenie kosztow substratu majat-
kowo-osobowego — niezaleznie od formy prawnej (wlasno$¢, najem, leasing, dzierzawa, outsourcing,
zatrudnienie, wspotpraca). Réwniez spotki o uproszczonej strukturze muszg wykazac¢ samodzielnosc
operacyjng i ponoszone ryzyko gospodarcze, np. przez posiadanie niezaleznych rachunkéw bankowych
i prowadzenie biezgcych rozliczen zwigzanych z prowadzong dziatalnoscia.

Rzeczywista dziatalno$¢ gospodarcza to nie tylko formalne istnienie i rejestracja spotki, ale przede
wszystkim realna aktywnos¢ biznesowa, prowadzona samodzielnie, na wtasny rachunek i obarczona
ryzykiem gospodarczym. Ocena tej przestanki wymaga kazdorazowo szczegotowej analizy faktycznej
konkretnego podmiotu w odniesieniu do konkretnej otrzymywanej przez ten podmiot naleznosci pasywne;j.

Joanna Henzel

Tax advisor
Director, TPA Poland

Olga Vila

Consultant, TPA Poland
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7. Look-through approach
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7.1 Look-through approach zyskuje na znaczeniu - rzeczywi-
sty beneficjent wazniejszy niz formalny odbiorca ptatnosci.
Wazny wyrok WSA

3 stycznia 2025 r. Wojewddzki Sgd Administracyjny w Warszawie wydat wyrok (sygn. akt Il SA/Wa
2385/24), ktéry moze miec istotne znaczenie dla podatnikow i praktyki rozliczania podatku u zrédta (WHT).
Orzeczenie to potwierdza mozliwos$¢ stosowania podejscia ,look-through” przy identyfikacji rzeczywistego
beneficjenta ptatnosci, co stoi w sprzecznosci z dotychczasowym restrykcyjnym podej$ciem organow
podatkowych, a takze niektérych sagdéw administracyjnych.

Spor dotyczyt opodatkowania odsetek wyptacanych przez polski podmiot do zagranicznego posrednika
(brytyjskiego wehikutu sekurytyzacyjnego), ktdry nastepnie przekazywat srodki rzeczywistym beneficjentom
(spoétce amerykanskiej i brytyjskiemu bankowi). Watpliwosci dotyczyly mozliwosci zastosowania preferencji
w zakresie podatku u zrédta wynikajgcych z uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania (UPO) z USA
i Wielkg Brytanig wobec rzeczywistych beneficjentéw z pominieciem posrednika.

Organy podatkowe twierdzity, ze podatek u zrédta powinien zostaé¢ pobrany od pierwszego odbiorcy
ptatnosci, ignorujgc faktyczny przeptyw srodkéw i role beneficjenta ekonomicznego. WSA w Warszawie
zakwestionowat to podejscie, uznajac, ze kluczowe jest ustalenie, kto faktycznie czerpie korzysci z odsetek,
a nie kto jest ich posrednim odbiorca.

Podejscie ,look-through” to metoda stosowana w analizie podatkowej, ktéra pozwala na identyfikacje
rzeczywistego beneficjenta dochodu, zamiast skupiania sie wylgcznie na jego bezposrednim odbiorcy.
Oznacza to, ze w transakcjach miedzynarodowych mozna uwzgledni¢ koncowego odbiorce srodkéw
jako wiasciwego podatnika, jesli spetnia on kryteria rzeczywistego beneficjenta, pomijajgc posrednikow
w fancuchu ptatnosci. Bezposredni odbiorca ptatnosci od polskiego podmiotu jako posrednik, jest wiec
uznawany za nieistotnego z ekonomicznego i podatkowego punktu widzenia.

Podejscie to pozwala na zastosowanie preferencyjnego opodatkowania wynikajgcego z UPO pomiedzy
Polskg a krajem siedziby rzeczywistego wiasciciela (ang. beneficial owner), nawet gdy ptatnos¢ przechodzi
przez posrednika zlokalizowanego w innym kraju.

Przed omawianym wyrokiem polskie sgdy administracyjne prezentowaty niejednolitg linie orzeczniczg
w zakresie stosowania podejscia ,look-through” w kontekscie podatku u zrodta. Wiele wczesniejszych
orzeczen, w tym w szczegoélnosci wyrok NSA z 16 listopada 2022 r. (sygn. Il FSK 598/20), podkreslato
koniecznos¢ stosowania podejscia formalistycznego, w ktérym kluczowym kryterium byto ustalenie podat-
nika jako pierwszego odbiorcy ptatnosci.

Jednak pojawialy sie rowniez orzeczenia bardziej przychylne koncepciji ,look-through”. Przykladem jest
orzeczenie WSA w Warszawie z14 wrzesnia 2023 r. o sygn. lll SA/Wa 1513/23 rozstrzygajgce mozliwosé
stosowania zwolnienia z WHT przy wyptacie dywidend w stosunku do podmiotéw, ktére nie sg bezpo-
srednim odbiorcg naleznosci tj. nie sg bezposrednim udziatowcem podmiotu wyptacajgcego dywidende,
ale posiadajg status rzeczywistego wtasciciela naleznosci.

Administracja skarbowa w ostatnim czasie konsekwentnie przyjmowata natomiast stanowisko restrykcyjne.
W licznych interpretacjach indywidualnych wydanych przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej
wskazywano, ze podmiotem zobowigzanym do poboru podatku u zrodta jest zawsze pierwszy odbiorca
ptatnosci. Fiskus nie brat wiec pod uwage rzeczywistego kontekstu gospodarczego transakcji, a w szcze-
golnosci tego, kto jest faktycznym beneficjentem ptatnosci.
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Wyrok WSA z 3 stycznia 2025 r. stanowi krok w strone uznania rzeczywistego beneficjenta jako kluczowego
podmiotu w systemie podatku u Zrodta. Moze on wptyngé na zmiane podejscia organéw podatkowych
oraz zwiekszy¢ ochrone podatnikéw przed podwdjnym opodatkowaniem. W praktyce skutkuje tym, ze
podatnicy bedg mieli wiekszg szanse na korzystanie z uméw o unikaniu podwdjnego opodatkowania
w sposéb zgodny z ich celem.

Chociaz administracja skarbowa moze nadal probowac¢ stosowac¢ dotychczasowe restrykcyjne podejscie,
wyrok ten dostarcza podatnikom dodatkowego argumentu i w efekcie moze wptyng¢ na juz toczace sie oraz
nowe postepowania podatkowe, zwiekszajgc szanse podatnikdw na pozytywne rozstrzygniecia sporow.
Wyrok jest, jednakze, nieprawomocny i prawdopodobnie bedzie przedmiotem weryfikacji przez NSA. Jezeli
NSA podtrzyma stanowisko sgdu pierwszej instancji, mocno umocni to lub nawet moze skorygowac linie
orzeczniczg, co czyni dalsze sledzenie tej tematyki niezwykle istotnym dla firm operujgcych na rynkach
miedzynarodowych.

Damian Kubis

Tax advisor
Partner, TPA Poland
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7.2 Koncepcja look-trough approach zakwestionowana
przez WSA w Poznaniu

Pomimo wydania przez Wojewédzki Sgd Administracyjny w Warszawie korzystnego dla podatnikéw roz-
strzygniecia w zakresie stosowania koncepcji look-through approach na gruncie podatku u zrédta (wyrok
z dnia 3 stycznia 2025 r., sygn. akt lll SA/Wa 2385/24), podejscie to nadal nie jest w petni bezpieczne,
czego przyktadem jest wyrok Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu, ktéry zapadt w tym
samym miesigcu, tj. 21 stycznia 2025 r. (sygn. akt | SA/Po 650/24). Sad podzielit w nim negatywne sta-
nowisko organu podatkowego, podwazajac zasadnos¢ stosowania koncepcji look-through.

Sprawa dotyczyta polskiej spotki nalezgcej do miedzynarodowej grupy kapitatowej, dziatajgcej w branzy
technologii czyszczenia suchym lodem. Spotka wyptacata dywidende na rzecz spotki-matki z Belgii, bedacej
posrednim udziatowcem w grupie. Belgijski podmiot przekazywat dalej otrzymane srodki - takze w formie
dywidendy - do spotki amerykanskiej, dominujgcej w grupie.

W pierwszej kolejnosci polska spotka zawnioskowata o wydanie opinii o stosowaniu preferenciji co do
mozliwosci zastosowania zwolnienia z poboru podatku u zrédta w stosunku do wyptat na rzecz belgij-
skiego udziatowca. Organ podatkowy odméwit jednak wydania opinii argumentujac, ze w jego ocenie
belgijska spétka nie jest rzeczywistym wtascicielem otrzymywanej dywidendy, a jedynie pasywng spotkg
holdingowa. Polska spoétka zwrdécita sie zatem do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z wnioskiem
o wydanie interpretacji indywidualnej, aby potwierdzi¢ mozliwos¢ stosowania preferencyjnej stawki wynika-
jacej z umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania zawartej miedzy Polskg a Stanami Zjednoczonymi
Ameryki. Spoétka powotywata sie na koncepcje look-through approach, argumentujac, ze rzeczywistym
wiascicielem srodkéw (dywidendy) jest amerykanska spotka.

Zasadniczo, koncepcja przejrzystosci/transparentnosci, najczesciej okreslana koncepcjg look-through
approach, opiera sie na ustaleniu statusu rzeczywistego wtasciciela, a wiec podmiotu, do ktérego osta-
tecznie trafiajg srodki przekazane przez bezposredniego odbiorce, celem zastosowania odpowiedniej
umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania. Tym samym, w praktyce, koncepcja ta zaklada swego
rodzaju pominiecie istnienia podmiotu prawnego i przypisaniu zyskéw osigganych przez ten podmiot
innemu podmiotowi, ktéry jest finalnym odbiorcg naleznosci.

Zgodnie z ustawg o CIT rzeczywistym wtascicielem jest podmiot, ktory:

otrzymuje naleznosc¢ dla wtasnej korzysci, samodzielnie decyduje o jej wykorzystaniu i ponosi ryzyko
jej ewentualnej utraty;

nie dziata jako posrednik, przedstawiciel czy powiernik zobowigzany do przekazania naleznosci innemu
podmiotowi;

prowadzi rzeczywistg dziatalno$¢ gospodarczg w kraju swojej siedziby, jedli nalezno$¢ wynika z tej
dziatalnosci — przy czym bierze sie pod uwage charakter i skale dziatalno$ci.

Stosowanie tzw. look-through approach polega wiec na poszukaniu w strukturze rzeczywistego wtasci-
ciela wyptacanych mozliwosci, aby nastepnie méc skorzysta¢ z preferencyjnych zasad opodatkowania
przewidzianych w umowie o unikaniu podwdjnego opodatkowania miedzy Polskg a krajem siedziby rze-
czywistego beneficjenta, nawet w przypadku, gdy ptatnos¢ trafia do niego przez podmiot posredniczacy.
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W interpretacji z 9 sierpnia 2024 r. Dyrektor KIS (sygn. 0111-KDIB2-1.4010.301.2024.1.BJ) uznat, ze w ana-
lizowanej sprawie podatnikiem na gruncie WHT jest spétka belgijska, a nie podmiot amerykanski pomimo,
ze polski podmiot podkreslat, ze spétka-matka petni wytgcznie funkcje posrednika w strukturze holdingowe;j
i nie ma faktycznej kontroli nad srodkami, ktére finalnie trafiajg do rzeczywistego wiasciciela w USA.
Wedtug organu wyptacana dywidenda powinna podlega¢ opodatkowaniu w Polsce wedtug standardowej
stawki 19% lub ewentualnie preferencyjnej wynikajacej z polsko-belgijskiej umowy o unikaniu podwojnego
opodatkowania. Organ powotat sie réwniez na analogiczne interpretacje podatkowe i stanowisko Mini-
sterstwa Finanséw prezentowane w projekcie objasnien podatkowych z 25 wrzesnia 2023 roku. Wynika
z nich, ze ,stosowanie koncepciji JJook-through approach” (czyli ustalania przez organ podatkowy, kto jest
rzeczywistym wtascicielem naleznoéci w sytuacji, gdy podmiot uzyskujgcy takg naleznos¢ nie jest jej rzeczy-
wistym witascicielem) nie znajduje uzasadnienia ani w przepisach ustawy o CIT, ani w przepisach Ordynacji
podatkowej. Ministerstwo Finanséw powotujgc sie na orzecznictwo TSUE oraz NSA stwierdzito, ze mozna
i nalezy uznaé, ze organy podatkowe nie sg - co do zasady - zobowigzane do stosowania tej koncepc;ji“.
Dyrektor KIS podkreslit, ze o tym, ze to belgijska spotka jest podatnikiem decyduje fakt uzyskania przez
nig przychodoéw z tytutu dywidendy, a nie posiadanie statusu tzw. rzeczywistego wtasciciela wobec tej
naleznosci, poniewaz podatnikiem jest podmiot, ktéry uzyskuje przychdod z tytutu dywidendy, przy czym
nie ma znaczenia, ze nie jest on rzeczywistym beneficjentem naleznosci.

Sad administracyjny oddalit skarge spofki, uznajgc, ze w pierwszej kolejnosci zastosowanie ma polska
umowa o unikaniu podwojnego opodatkowania z Belgia, poniewaz to spétka belgijska, posiadajgca 100%
udziatéw w polskiej spoétce, formalnie otrzymuje dywidende. WSA wskazat réwniez, ze organ podatkowy
postapit zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i interpretacjami prawa podatkowego.

Dodatkowo, zdaniem sadu polska spdtka nie przedstawita jednoznacznych dowodéw, ze belgijski podmiot
dziata wylgcznie jako posrednik i nie ma realnej kontroli nad otrzymywanymi srodkami. Argumentem, na
ktorym w gtdwniej mierze polski podmiot miat oprze¢ swoéj wniosek interpretacyjny miato byé podejscie
zaprezentowane przez organ podatkowy, ktory odmoéwit wydania opinii o stosowaniu preferenciji i stwierdzit,
ze rzeczywisty wiasciciel (beneficial owner) znajduje sie w USA. Miedzy innymi wskazano na to, ze [...]
spotka w opisie stanu faktycznego nie przedstawita danych czy opisu transakciji, z ktérych wynikatoby, ze
na belgijskiej spoétce cigzy obowigzek przekazania otrzymanej dywidendy spétce amerykanskiej. Wobec
powyzszego organ interpretacyjny nie miat jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze rzeczywistym wta-
Scicielem wyptacanej dywidendy jest amerykanska spoétka. Oceny w tym zakresie, wynikajgce z opisanej
decyzji organu | instancji, uzna¢ nalezy za niewystarczajgce do przyjecia koncepcji ,Jook through approach”
i stwierdzenia, ze odbiorcg dywidendy jest podmiot z USA”.

Linia orzecznicza dotyczgca koncepcji look-trough approach jest dynamiczna i na ten moment brak moz-
liwosci zidentyfikowania jednolitego podej$cia wsréd organdéw podatkowych i sgdéw administracyjnych
co do opodatkowania WHT ptatnosci na rzecz nierezydentéw w ramach transakcji miedzynarodowych.
Oznacza to brak pewnosci ptatnikéw co do sposobu opodatkowania podatkiem u zrédta wyptacanych
naleznosci, w szczegolnosci w przypadku istnienia powaznych watpliwosci co do statusu rzeczywistego
wiasciciela przez podmiot otrzymujgcy dang nalezno$¢. Rodzi to tez problemy w zakresie obowigzku
dochowania nalezytej staranno$ci przy ocenie statusu odbiorcy ptatnosci. W praktyce rodzi to konieczno$é
przeprowadzania szczegbtowej analizy struktury grup kapitatowych, przeptywu srodkéw finansowych oraz
funkcji ekonomicznych petnionych przez odbiorcéw naleznosci.

Alicja Kornosz Marta Kalka

Manager, TPA Poland Consultant, TPA Poland
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7.3 Koncepcja look-through approach przy wyptacie dywiden-
dy w swietle objasnien MF

W dniu 3 lipca 2025 roku Ministerstwo Finanséw opublikowato dodatkowe diugo wyczekiwane objasnienia
dotyczace stosowania tzw. klauzuli rzeczywistego wiasciciela dla celéw podatku u zrédta. Objasnienia
obejmujg takze informacje dot. koncepciji look-through approach (LTA). Koncepcja ta byta juz przedmiotem
wielu sporéw pomiedzy podatnikami a organami podatkowymi, czego odzwierciedleniem jest przyktadowo
niekorzystny dla ptatnikéw wyrok wydany w dniu 2 stycznia 2025 r. przez Wojewédzki Sad w Poznaniu
(sygn. akt | SA/Po 650/24). Wyrok ten pozostaje jednak nieprawomocny, zatem mamy nadzieje, ze w spra-
wie dojdzie do zmiany stanowiska, majgc na uwadze tres¢ wydanych objasnien.

W objasnieniach podatkowych Ministerstwo Finanséw wskazato bowiem wprost na mozliwos¢ zasto-
sowania koncepcji LTA, zaréwno w odniesieniu do zwolnienia przewidzianego w art. 22 ust. 4 ustawy
o PDOP jak i do zwolnienia lub preferencyjnej stawki przewidzianych przez stosowng umowe o unikaniu
opodatkowania (UPO), przy czym pfatnik zobligowany jest do analizy ponizszych kwestii, z zachowaniem
nalezytej starannosci:

identyfikacja rzeczywistego wiasciciela naleznosci;

wskazanie czy rzeczywisty wtasciciel rozpoznaje w swoim kraju przychdd podatkowy z tytutu otrzy-
manej naleznosci;

ustalenie czy ptatnosci przekazywane w fancuchu podmiotéw sg rodzajowo tozsame;

weryfikacja czy spetnione sg warunki przewidziane dla danej preferencji podatkowe;j.

Warto zaznaczy¢, ze tozsamo$c¢ nie obejmuje samej kwoty, tj. zastosowanie LTA jest mozliwe nawet w przy-
padku czesciowego przekazania ptatnosci. Kluczowe znaczenie ma rodzaj ptatnosci, czyli przyktadowo
w odniesieniu do dywidendy konieczne jest przekazanie srodkéw kolejnemu podmiotowi w tancuchu w tej
samej formie, czyli w postaci dywidendy.

Mozliwos$é zastosowania koncepcji LTA i uzyskania zwolnienia z art. 22 ust. 4 ustawy o PODP w przy-
padku wyptaty dywidendy w odniesieniu do podmiotu, ktéremu pfatnik w ramach weryfikacji poprawnie
przypisat status rzeczywistego wtasciciela naleznosci, aktualizuje sie, gdy kazdy z podmiotéw w fancuchu
przekazywanej ptatno$ci spetnia tacznie nastepujgce warunki:

podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodoéw, bez wzgledu na miejsce
ich osiggania, na terytorium RP, panstwa cztonkowskiego UE lub w innym panstwie nalezagcym do EOG
(art. 22 ust. 4 pkt 2 ustawy o PDOP);

nie korzysta ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw,
bez wzgledu na Zrédto ich osiggniecia (art. 22 ust. 4 pkt 4 ustawy o PDOP);

stanowi spotke w rozumieniu art. 4a pkt 21 ustawy o PDOP lub jeden z podmiotéw wymienionych
w zatgczniku nr 4 do ustawy o PDOP lub jeden z podmiotéw, do ktérych przepisy ust. 4-4b stosuje sie
odpowiednio (art. 22 ust. 4 pkt 2, ust. 4c i ust. 6 ustawy o PDOP);

posiada nieprzerwanie przez okres co najmniej dwéch lat bezposrednio nie mniej niz 10% udziatow
(akcji) w kapitale spoétki wyptacajgcej dywidende, tzw. przestanka bezposredniego posiadania udziatow
(art. 22 ust. 4 pkt 3 w zw. art. 22 ust. 4a-4b ustawy o PDOP);

posiada tytutem wiasnosci udziaty (akcje) z tytutu ktérych dywidenda jest wyptacana (art. 22 ust. 4d
ustawy o PDOP).

Warunek bezposredniego posiadania udziatéw powinien by¢ badany kaskadowo, a nie w odniesieniu do

podmiotu wyptacajgcego dywidende. MF wskazuje takze, ze dla mozliwosci zastosowania koncepcji LTA
musi wystgpi¢ brak sprzecznosci z celami dyrektywy Rady 2011/96/UE (Parent-Subsidiary Directive), a wiec
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konieczne jest, aby rzeczywisty wtasciciel dywidendy byt podmiotem z UE lub EOG lub tez dywidenda ta
musi byé co najmniej raz opodatkowana na terytorium UE lub EOG.

Koncepcje LTA mozna takze stosowac¢ na bazie UPO, przy czym donioste znaczenie praktyczne bedzie
miato ustalenie, czy UPO wskazuje na koniecznos$¢ posiadania udziatow bezposrednio lub posrednio, lub
tez czy wcale nie odnosi sie do tej okolicznosci. Bedzie to bowiem warunkowato zastosowanie preferenciji.

Objasnienia w zakresie koncepciji LTA nie wydajg sie wyczerpujace, lecz stanowig cenne wskazowki co
do podstawowych warunkéw jej stosowania. Kluczowym bedzie weryfikacja przez ptatnikdw spetnienia
wszystkich przestanek, poniewaz nawet najmniejsze niescistosci w stanie faktycznym mogg powodowaé
zakwestionowanie przez organy podatkowe mozliwosci stosowania tej koncepcji. Istotne znaczenie dla
praktyki w tym zakresie bedg miaty takze kolejne interpretacje i wyroki. Organy i sgdy administracyjne
kwestionowaty czesto mozliwo$¢é zastosowania koncepcji LTA, czego przyktadem jest wyrok wydany
w dniu 2 stycznia 2025 r. przez Wojewddzki Sgd w Poznaniu (sygn. akt | SA/Po 650/24). Wyrok ten jest
nieprawomocny, zatem mamy nadzieje, ze ostateczne rozstrzygniecie sprawy bedzie juz przychylne dla
ptatnikéw i potwierdzi mozliwos¢ stosowania koncepciji LTA.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Mateusz Radziszewski

Senior Consultant, TPA Poland
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7.4 Look-through approach nie moze zastepowaé bezpo-
sredniego posiadania udziatow

Zwolnienie dywidend z opodatkowania podatkiem u zrédta (WHT) nie znajduje zastosowania, jesli rzeczy-
wisty wiasciciel nie posiada bezposredniego udziatu w kapitale spotki dokonujgcej wyptaty — tak w wyroku
z 22 pazdziernika 2025 r. orzekt Wojewddzki Sgd Administracyjny w Lublinie, sygn. akt | SA/Lu 350/25.
Poglad ten pozostaje w sprzecznosci ze stanowiskiem Ministra Finanséw zawartym w Objasnieniach
podatkowych z 3 lipca 2025 r. dotyczgcymi stosowania klauzuli rzeczywistego wtasciciela w podatku
u zrédfa i wskazujgcymi wprost na mozliwosé zastosowania zwolnienia dywidendowego przy zastosowaniu
koncepciji look-through approach.

W analizowanym stanie faktycznym, polska spoétka akcyjna (dalej: Spétka) dokonuje wyptat dywidendy
na rzecz swoich akcjonariuszy. Z uwagi na fakt, ze Ptatnik jest podmiotem notowanym na gietdzie, dywi-
dendy sg co do zasady przekazywane za posrednictwem instytucji prowadzgcych rachunki papierow
wartosciowych lub rachunki zbiorcze (typu biura maklerskie). Jednym z akcjonariuszy polskiego podmiotu
jest holenderska spotka matka, przy czym nie jest ona rzeczywistym wtascicielem otrzymywanych dywi-
dend. Jest nim bowiem podmiot z siedzibg w Luksemburgu (dalej: Podatnik lub Wnioskodawca), ktéry jest
wytgczonym udziatowcem w holenderskiej spotce matce. Tym samym podmiot ten pozostaje posrednim
akcjonariuszem Spofki.

Whioskodawca zwrécit sie do Dyrektora KIS z pytaniem, czy podlega on obowigzkowi podatkowemu w Pol-
sce na gruncie przepiséw o podatku u zrédia (WHT) w stosunku do dywidend o wysokosci powyzej 2 min
zt wyptacanych przez Spoétke na rzecz holenderskiego podmiotu, z uwzglednieniem koncepcji look-through
approach. Dodatkowo Podatnik zapytat, czy warunek posiadania udziatéw, wynikajacy z art. 22 ust. 4 pkt
3 ustawy o CIT, jest spetniony, gdy spdtka matka nie jest rzeczywistym wiascicielem naleznosci oraz czy
Whnioskodawca bedzie uprawniony do zwrotu podatku pobranego przez biuro maklerskie lub Spétke.
Zdaniem Whnioskodawcy, w opisanym stanie faktycznym mozliwe jest zastosowanie koncepcji, zatem bedzie
on podlegat obowigzkowi podatkowemu w Polsce od dochoddw uzyskanych z dywidend wyptacanych przez
Spotke (zaréwno bezposrednio, jak i za posrednictwem biura maklerskiego). Warunek bezposredniego posia-
dania udziatéw z art. 22 ust. 3 pkt 3 ustawy o CIT nalezy uzna¢ za spetniony, poniewaz Wnioskodawca posiada
co najmniej 10% udziatdw w spoétce holenderskiej, ktora z kolei posiada co najmniej 10% akcji w Spoice.
Organ w interpretacji indywidualnej z 29 maja 2023 r. (sygn. 0111-KDIB1-2.4010.88.2023.2.AK) potwier-
dzit, ze Wnioskodawca bedzie podlegat obowigzkowi podatkowemu w Polsce od dochodéw zwigzanych
z dywidendami, stosujgc koncepcje look-through approach. Jednakze warunek posiadania udziatow
przez podmiot z Luksemburga w polskiej spotce nie jest spetniony, w zwigzku z tym, ze nie posiada on
bezposrednio udziatéw w podmiocie wyptacajgcym dywidende, a w efekcie nie jest mozliwe zastosowanie
zwolnienia ze wzgledu na niespetnienie jednego z warunkéw. Dalsze pytania dotyczgce nadptaty i zwrotu
podatku nie byly rozpatrzone.

Ptatnik dokonat wyptaty dywidendy, pobierajgc podatek u zrodta wedtug standardowej stawki 19%. Podatnik
ztozyt wiec wniosek do Naczelnika Lubelskiego Urzedu Skarbowego (dalej: Naczelnik) w trybie okreslonym
w art. 28b ustawy o CIT, a wiec dotyczacym WHT pobranego wedtug od nadwyzki ponad 2 min zi, aby
odzyskac uiszczony przez Ptatnika podatek.

Naczelnik odmowit zastosowania zwolnienia dywidendowego w zwigzku z niespetnionym warunkiem bez-
posredniego posiadania udziatow. Zwrécit Wnioskodawcy jedynie roznice pomiedzy podstawowg stawkg
19%, a stawka 15% wynikajgcg z UPO zawartej pomiedzy Polskg i Luksemburgiem. Przedmiotowa decyzja
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Naczelnika zostata zaskarzona przez Podatnika w drodze odwotania do Dyrektora Izby Administraciji
Skarbowej w Lublinie. Organ odwotawczy utrzymat w mocy

rozstrzygniecie Naczelnika, wskazujgc, ze analiza jezykowa spornego przepisu jest jednoznaczna i jasno
przesgdza o obowigzku bezposredniego posiadania udziatéw w spétce wyptacajgcej dywidende.

Wojewoddzki Sagd Administracyjny w catosci podzielit stanowisko organdéw podatkowych. Uznat, ze zwolnie-
nie z art. 22 ust. 4 pkt 4 ustawy o CIT wymaga spetnienia wszystkich warunkdéw tgcznie, w tym warunku
bezposredniego posiadania akcji. Podkreslit, ze termin ,bezposrednio” jest jednoznaczny i nie pozwala
na interpretacje, w ktérej posrednie posiadanie akcji mogtoby spetnia¢ ustawowy wymaog.

Sad wyjasnit réwniez, ze koncepcja look-through stuzy jedynie ustalaniu rzeczywistego wiasciciela, a nie
fikcyjnemu zastepowaniu warunkéw zwolnienia podatkowego. Nie mozna wiec twierdzi¢, ze podmiot usta-
lony jako rzeczywisty wiasciciel automatycznie spetnia wszystkie przestanki zwolnienia, jezeli faktycznie
nie posiada udziatéw bezposrednio. W wyroku podkreslono, ze ,[...] koncepcja look - through approach
nie stuzy legalizacji struktur o charakterze sztucznym, w ktorych dla celéw optymalizacji podatkowej
wprowadza sie podmioty posredniczgce, funkcjonujgce wytgcznie formalnie, nie posiadajgce statusu
rzeczywistego wiasciciela wyptacanych naleznosci. Zidentyfikowanie w strukturze grupy rzeczywistego
wiasciciela naleznosci dywidendowych powoduje, Zze to wobec tego podmiotu moze i powinna by¢ doko-
nywana ocena przestanek zwolnienia podatkowego, bez jakiegokolwiek odwotania do indywidualnych
cech posrednika nie bedgcego rzeczywistym wiascicielem (bo w ocenie Sgdu bytoby to obejscie prawa)”.
W konsekwencji uznano, ze Podatnik nie mégt skorzysta¢ ze zwolnienia dywidendowego i w efekcie
organy prawidtowo odmodwity prawa do zastosowania zwolnienia, po czym zastosowaty obnizong stawke
podatku wynikajgcg z umowy miedzynarodowe;.

Wyrok ten jest bardzo istotny dla podatnikéw, poniewaz jest on wydany juz po diugo wyczekiwanych
Objasnieniach Ministra Finansow przepiséw prawa podatkowego z 3 lipca 2025 r. w zakresie WHT, ktére
wprost potwierdzaty mozliwo$¢ zastosowania koncepcji look-through approach. Zgodnie ze stanowiskiem
zaprezentowanym przez Ministra Finanséw, warunek bezposrednio posiadania udziatéw jest spetniony, gdy
wszystkie podmioty w fancuchu ptatnosci kaskadowo spetniajg ten warunek w kolejnej spétce w tancuchu.
Wowczas kazda kolejna spotka otrzymujgca dywidende powinna spetnia¢ warunek bezposredniego posia-
dania udziatéw wzgledem kolejnej spétki wyptacajacej, a nie wzgledem pierwszej spotki wyptacajgcej. WSA
w swoim uzasadnieniu wskazat wprost, ze nie podziela stanowiska zaprezentowanego przez Ministra Finan-
séw. Zdaniem sadu teza ta nie zostata uargumentowana, a ponadto nie mozna jej pogodzi¢ z zatozeniami
ustawodawcy. Stanowi wiec nieuprawniong rozszerzajgcg interpretacje koncepcji look-through approach.
Ponadto, w analizowanej sprawie decyzja zostata wydana przed terminem opublikowania Objasnieh.

Wyrok WSA w Lublinie jednoznacznie potwierdza, ze koncepcja look-through approach moze by¢ stoso-
wana wylgcznie w celu identyfikacji rzeczywistego wtasciciela dywidendy, a nie jako narzedzie zastepujgce
ustawowe warunki zwolnienia podatkowego. W szczegdlnoéci nie eliminuje wymogu bezposredniego
posiadania udziatéw w spétce wyptacajagcej dywidende.

Rozstrzygniecie to stoi w sprzecznoéci z Objasnieniami Ministra Finanséw z lipca 2025 r., co moze prowadzic¢
do dalszych rozbiezno$ci interpretacyjnych. Do czasu uksztattowania jednolitej linii orzeczniczej (w szczegol-
nosci przez NSA) podatnicy powinni zachowaé ostroznosc¢ i weryfikowaé spetnienie wszystkich przestanek
zwolnienia, w tym warunku bezposredniego posiadania udziatéw, aby ograniczy¢ ryzyko podatkowe.

Alicja Kornosz Marta Kalka

Manager, TPA Poland Consultant, TPA Poland
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8. Pay and refund
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8.1 Podatek u zrédta w pigutce. Czes¢ VIl — Mechanizm ,,pay
and refund”

Mechanizm ,pay and refund” byt kilkukrotnie wspominany w poprzednich czesciach naszego cyklu przy
omawianiu wyptat z tytutu dywidend, odsetek oraz naleznosci licencyjnych. Na wstepie do szczegétowego
omawiania tego zagadnienia, warto przypomnieé na czym polegajg gtéwne zatozenia mechanizmu ,pay
and refund”.

W mysl art. 26 ust. 2e Ustawy o CIT, jezeli tagczna kwota
wyptaconych na rzecz tego samego (np. spotki z grupy) prze-
kroczyta w roku podatkowym obowigzujgcym u polskiego ptatnika (ij. polskiego podmiotu wyptacajgcego
te naleznosci) limit 2 min zi, to polski podmiot jako ptatnik podatku u zrédta

(19% dla dywidend lub 20% dla
odsetek i naleznosci licencyjnych). Podatek wedtug stawki z Ustawy o CIT pobierany jest od nadwyzki
ponad kwote 2 min zt (niezaleznie od tego czy i jaka preferencja WHT byta uprzednio stosowana do wyptat
tych naleznosci) —

Ustawa o CIT przewiduje nastepnie mozliwos¢ ubiegania sie o zwrot podatku u zrédia potrgconego w wyniku
zastosowania mechanizmu ,pay and refund” (jezeli zastosowanie znajdujg poszczegdlne preferencie, .
zwolnienie z podatku lub nizsza stawka) — Dodatkowo, Ustawa o CIT okresla takze inne
instrumenty pozwalajgce na niestosowanie mechanizmu ,pay and refund” i skorzystanie ze wspomnianych
preferencji juz momencie wyptaty tych naleznosci, t;.:

uzyskanie tzw. ,opinii o stosowaniu preferencji” w podatku u zrodta lub;

ztozenie oswiadczenia ptatnika na odpowiednim formularzu.

— 0 czym szerzej w dalszej czesci niniejszego artykutu.

Rozwigzanie to wigze sie z koniecznoscig wstepnego uiszczenia podatku u zrédia, ale pozwala ubiegac
sie 0 jego zwrot na pozniejszym etapie. Jest to szczegdlny rodzaj zwrotu podatku uregulowany w art. 28b
ust. 1 Ustawy o CIT, zgodnie z ktérym organ podatkowy, na wniosek, zwraca podatek WHT uprzednio
pobrany na podstawie wspomnianego wczesniej art. 26 ust. 2e Ustawy o CIT (tj. w ramach mechanizmu
.pay and refund”).

Uprawnionymi do ztozenia niniejszego wniosku s3a:

podatnik —tj. zagraniczny podmiot uzyskujgcy w Polsce przychody opodatkowane podatkiem u zrédta;

ptatnik (polski podmiot wyptacajagcy naleznosci) — jezeli wptacit podatek u zrodta z wtasnych srodkow
i ponidst jego ciezar ekonomiczny.

Zwrot podatku co do zasady powinien nastgpi¢ bez zbednej zwloki, nie pdzniej jednak niz w terminie
szesciu miesiecy od dnia wptywu wniosku o zwrot. Okres ten nie uwzglednia terminéw przewidzianych
w przepisach prawa podatkowego dla dokonania okreslonych czynnosci, zawieszenia postepowania oraz
okresow opdznieh z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od organu. W szczegdlnych przypadkach
organ podatkowy moze przediuzy¢ wskazany termin zwrotu podatku WHT.
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Elementami koniecznymi procedury wniosku o zwrot podatku sg oswiadczenia co do zgodno$ci z prawdg
faktéw przedstawionych we wniosku oraz zgodnosci z oryginatem dokumentacji do niego zatgczone;.
Dodatkowo w przepisach wskazano takze, ze wniosek o zwrot podatku powinien zawieraé dokumentacje
pozwalajgcg ustali¢ jego zasadnosé, w szczegolnosci m.in.: certyfikat rezydencji podatnika, potwierdzenia
przelewéw bankowych dokumentujgcych wyptate naleznosci, oswiadczenie podatnika o prowadzeniu
rzeczywistej dziatalnosci w kraju siedziby (art. 28b ust. 3 i 4 Ustawy o CIT).

Opinia o stosowaniu preferenciji jest urzedowym potwierdzeniem prawa do stosowania preferencyjnych
zasad w podatku WHT oraz jedng z dostepnych mozliwo$ci wytgczenia obowigzkdéw zwigzanych z opi-
sanym powyzej mechanizmem ,pay and refund”, wobec wypfacanych naleznosci na rzecz podmiotéw
powigzanych z tytutu:

dywidend;
odsetek;

naleznosci licencyjnych.

Oznacza to, ze ramach opinii 0 stosowaniu preferencji mozna potwierdzi¢ mozliwos¢ stosowania opisa-
nych we wczesniejszych punktach zwolnien z opodatkowania na podstawie art. 21 ust. 3 (tzw. zwolnienie
odsetkowe) lub art. 22 ust. 4 (tzw. zwolnienie dywidendowe) Ustawy o CIT, czy tez preferencji w postaci
obnizonej stawki podatku wynikajgcej odpowiedniej UPO.

Aktualne wzory wnioskéw o wydanie opinii o stosowaniu preferencji sg opublikowane na stronie Ministerstwa
Finansow podatki.gov pod tymi linkami: oraz . Z uwagi na fakt, ze z wnioskiem o wydanie
opinii moze wystgpi¢ zaréwno ptatnik jak i podatnik podatku u zrédta, przygotowano dwa rodzaje formu-
larzy. Na gruncie CIT sg to formularze WH-WOP (dla ptatnika) i WH-WOZ (dla podatnika), a na gruncie
PIT WH-WAP (dla ptatnika) i WH-WAZ (dla podatnika).

Powyzsze wnioski sktada sie w formie elektronicznej do Lubelskiego Urzedu Skarbowego w Lublinie, ktory
jest organem wiasciwym w sprawach podatku u zrédia. Podlegajg one opfacie skarbowej w wysokosci 2
tys. zt. Organ podatkowy wydaje opinie o stosowaniu preferencji bez zbednej zwtoki, ale zasadniczo nie
pbzniej niz w terminie 6 miesiecy od dnia otrzymania wniosku. Termin ten moze jednak by¢ wydtuzony
z uwagi na koniecznos¢ przekazania dodatkowych dokumentéw i informacji przez podatnika lub ptatnika,
na podstawie wezwan wystosowanych przez wspomniany urzad. Opinia o stosowaniu preferencji co do
zasady wazna jest przez okres 36 miesiecy od daty jej wydania (pod warunkiem braku tzw. istotnych zmian
w przedstawionym w opinii stanie faktycznym).

Do omawianego wniosku nalezy dotgczy¢ dokumentacje potwierdzajgcg mozliwos¢ zastosowania zwol-
nienia lub preferencyjnej stawki podatku WHT (aczkolwiek przepisy podatkowe nie precyzujg jakie to
dokumenty powinny by¢, wiec proces uzyskiwania opinii jest stosunkowo ztozony i dtugotrwaty). Dokumenty
sporzgdzone w innym jezyku niz jezyk polski powinny by¢ odpowiednio przettumaczone — przy czym nalezy
zaznaczyé¢, ze co do zasady takie ttumaczenie powinno by¢ przygotowane przez ttumacza przysiegtego.

Drugim z rozwigzan pozwalajgcym

WH-OSC (w przypadku podatku CIT) lub WH-OSP (w przypadku
podatku PIT).
W oswiadczeniu tym ptatnik potwierdza, ze (a) posiada dokumenty wymagane przez przepisy prawa
podatkowego dla zastosowania stawki podatku albo zwolnienia lub niepobrania podatku, ktére wynikajg
z przepisow szczegolnych Ustawy o CIT lub z UPO oraz (b) po przeprowadzeniu weryfikacji, ptatnik ten
nie posiada wiedzy uzasadniajgcej przypuszczenie, ze istniejg okolicznosci wykluczajgce mozliwosé
zastosowania stawki podatku albo zwolnienia lub niepobrania podatku.
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https://www.podatki.gov.pl/podatki-firmowe/cit/formularze/#headingItem026
https://www.podatki.gov.pl/podatki-firmowe/pit/formularze/#headingItem033

W celu skutecznego skorzystania z omawianej metody i unikniecia koniecznoéci zastosowania mechanizmu
»pay and refund”, ptatnik powinien zidentyfikowa¢ moment przekroczenia progu 2 min zt wyptaconych ptat-
nosci pasywnych na rzecz tego samego zagranicznego podmiotu powigzanego, poniewaz z tym momentem
skorelowany jest termin na ztozenie ,pierwotnego” oswiadczenia WH-OSC. Pierwotne oswiadczenie nalezy
ztozy¢ w terminie do ostatniego dnia drugiego miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym doszto do
przekroczenia tego progu.

Natomiast, w przypadku dokonywania w kolejnych miesigcach roku ptatnosci pasywnych na rzecz tego
samego podatnika (zagranicznego podmiotu powigzanego) juz po przekroczeniu progu 2 min zt, ptatnik
nadal moze stosowacé preferencyjne zasady opodatkowania. Wymaga to jednak ztozenia ,wtérnego”
oswiadczenia WH-OSC — w nieprzekraczalnym terminie do ostatniego dnia miesigca nastepujacego
po zakonczeniu danego roku podatkowego. Zaréwno pierwotne, jak i wtérne oswiadczenie skfada sie
w postaci elektronicznej. Wzory oswiadczen dostepne sg na wspomnianej wczesniej stronie podatki.gov
pod linkami: oraz

Oswiadczenie podpisuje i sktada do Lubelskiego Urzedu Skarbowego w Lublinie kierownik danej jednostki

w rozumieniu ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, a w przypadku, gdy jednostkg zarzadza
organ wieloosobowy, wyznaczona osoba wchodzgca w sktad tego organu. Nalezy przy tym pamietaé, ze

Kluczowym jest, aby weryfikacja podanych przez ptatnika w oswiadczeniu informaciji zostata przeprowadzona
z zachowaniem tzw. nalezytej starannosci (o ktérej mowa byta w czesci 5.1 naszego opracowania). Jest to
o tyle istotne, ze odpowiedzialno$¢ za informacje podane w o$wiadczeniu spoczywa na cztonkach zarzadu
sktadajacych oswiadczenie (odpowiedzialnos¢ karna skarbowa) oraz na spdtce — ptatniku podatku u zrodta
(dodatkowa sankcja w wysokosci co najmniej 10% podstawy opodatkowania przedmiotowej naleznosci).

Joanna Henzel

Tax advisor
Director, TPA Poland

Aleksandra Jasinska

Senior Consultant, TPA Poland
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https://www.podatki.gov.pl/podatki-firmowe/cit/formularze/#headingItem022
https://www.podatki.gov.pl/podatki-firmowe/pit/formularze/#headingItem031

8.2 Zwolnienie z podatku u zrédta dla wyptaty wynagrodzenia
z tytutu dobrowolnego umorzenia udziatéw w spéice z o.o.

Na poczatku 2025 roku Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej wydat pozytywng dla podatnika interpretacje
indywidualng dotyczacg obowigzkéw podatkowych spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w zakresie
zryczattowanego podatku u zrodta (WHT) w zwigzku z wyptatg wynagrodzenia zagranicznemu wspolnikowi
z tytutu dobrowolnego umorzenia udziatéw (sygn. 0111-KDIB1-2.4010.696.2024.1.MK).

Organ podatkowy uznat, iz w przypadku wyptaty wynagrodzenia z tytutu dobrowolnego umorzenia udziatéw,
podatnicy nie majg obowigzku poboru zryczattowanego podatku dochodowego od oséb prawnych, gdyz
w tej sytuacji nie znajdzie zastosowania art. 26 ust. 1 ustawy o CIT.

Whnioskodawca przedmiotowej interpretacji indywidualnej byta spotka kapitatowa z siedzibg na terytorium
Polski, bedaca rezydentem podatkowym w Polsce (spdtka z 0.0.), ktérej catosciowym udziatowcem byta
zagraniczna spotka kapitatowa (wspolnik).

Rozwazanym przez spotki scenariuszem byto dobrowolne umorzenie czesci udziatow posiadanych przez
wspolnika za wynagrodzeniem pienieznym, co miatoby by¢ potgczone z obnizeniem kapitatu zakltadowego
i jednoczesnie kapitatow zapasowych/rezerwowych. Wynagrodzenie miato przekracza¢ kwote 2 min zt.
Spédtka wystgpita do organu podatkowego celem potwierdzenia, czy wyptacajgc wspdlnikowi wynagrodzenie
z tytutu dobrowolnego umorzenia udziatéw w spétce, bedzie ona zobowigzana jako ptatnik podatku, do
pobrania zryczattowanego podatku dochodowego od oséb prawnych.

Zdaniem Spotki, wyptacajgc wynagrodzenie wspolnikowi z tytutu dobrowolnego umorzenia udziatéw, nie
bedzie ona zobowigzana jako ptatnik podatku do pobrania zryczattowanego podatku dochodowego od
os6b prawnych. Argumentacja spotki sprowadzata sie do stwierdzenia, iz przychody z tytutu dobrowol-
nego umorzenia udziatdw nie mieszczg sie w dyspozycji art. 21 ust. 1 oraz art. 22 ust. 1 ustawy o CIT, co
powodowatyby obowigzek poboru podatku u Zrédta przez ptatnika. Art. 22 ust. 1 ustawy o CIT odnosi sie
bowiem wprost do przychoddéw wskazanych w art. 7b ust. 1 pkt 1, wsrdd ktérych nie zostaty wymienione
przychody z umorzenia udziatow.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej zgodzit sie z przedstawionym stanowiskiem Spétki i wskazat, ze
przychody z tytutu dobrowolnego umorzenia udziatéw sg wymienione jako przychody z zyskéw kapitato-
wych w art. 7b ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy o CIT. Organ podatkowy zauwazyt, iz w przypadku dobrowolnego
umorzenia udziatéw dochodzi najpierw do zbycia tych udziatéw przez udziatowca (w takim przypadku
nastepuje nabycie udziatéw przez Spotke), a dopiero w drugiej kolejnosci do ich umorzenia przez Spotke.

Analiza podatkowa organu podatkowego sprowadzita sie do normy zawartej w art. 26 ust. 1 ustawy o CIT,
zgodnie z ktérym osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajgce osobowosci prawnej oraz osoby
fizyczne bedgce przedsiebiorcami, ktére dokonujg wyptat naleznosci z tytutdw wymienionych

, Sg obowigzane jako pfatnicy pobiera¢, z zastrzezeniem ust. 2, 2b, 2d i 2e,
w dniu dokonania wyptaty zryczattowany podatek dochodowy od tych wyptat, z uwzglednieniem odliczen
przewidzianych w art. 22 ust. 1a-1e.

Jak wynika z art. 21 ust. 1 ustawy o CIT, podatek dochodowy z tytutu uzyskanych na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej przez podatnikéw, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2, przychodow:
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z odsetek, z praw autorskich lub praw pokrewnych, z praw do projektéw wynalazczych, znakéw towa-
rowych i wzoréw zdobniczych, w tym rowniez ze sprzedazy tych praw;

z naleznosci za udostepnienie tajemnicy receptury lub procesu produkcyjnego, za uzytkowanie lub prawo
do uzytkowania urzadzenia przemystowego, w tym takze srodka transportu, urzgdzenia handlowego
lub naukowego, za informacje zwigzane ze zdobytym doswiadczeniem w dziedzinie przemystowej,
handlowej lub naukowej (know-how);

z optat za $wiadczone ustugi w zakresie dziatalnosci widowiskowej, rozrywkowej lub sportowej, wyko-
nywanej przez osoby prawne majgce siedzibe za granicg, organizowanej za posrednictwem oséb
fizycznych lub oséb prawnych prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie imprez artystycznych, rozrywko-
wych lub sportowych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

z tytutu Swiadczen: doradczych, ksiegowych, badania rynku, ustug prawnych, ustug reklamowych,
zarzgdzania i kontroli, przetwarzania danych, ustug rekrutacji pracownikéw i pozyskiwania perso-
nelu, gwarancji i poreczen oraz swiadczen o podobnym charakterze;

ustala sie w wysokosci 20% przychodow;

z tytutu naleznych opfat za wywoz tadunkow i pasazerdw przyjetych do przewozu w portach polskich
przez zagraniczne przedsigbiorstwa morskiej zeglugi handlowej, z wyjatkiem tadunkéw i pasazerow
tranzytowych;

uzyskanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez zagraniczne przedsiebiorstwa zeglugi
powietrznej, z wytgczeniem przychoddéw uzyskanych z lotniczego rozkladowego przewozu pasazer-
skiego, skorzystanie z ktérego wymaga posiadania biletu lotniczego przez pasazera;

ustala sie w wysokosci 10% tych przychodow.

Zgodnie natomiast z art. 22 ust. 1 ustawy o CIT podatek dochodowy od okreslonych

przychoddéw z dywidend oraz innych przychodéw (dochoddéw) z tytutu udziatu w zyskach oséb praw-
nych majacych siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej ustala sie¢ w wysokosci 19%
uzyskanego przychodu (dochodu).

Organ podatkowy stwierdzit, ze Spotka wyptacajgca Wspdlnikowi wynagrodzenie z tytutu dobrowolnego
umorzenia udziatéw nie jest zobowigzana do poboru zryczattowanego podatku dochodowego od oséb
prawnych. Wynagrodzenie to nie miesci sie w dyspozycji przepisow art. 21 ust. 1 ani art. 22 ust. 1 ustawy
o CIT. Ten ostatni odnosi sie wprost do przychodéw wskazanych w art. 7b ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT, nato-
miast dobrowolne umorzenie udziatéw wymienione jest w art. 7b ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy o CIT. W zwigzku
z tym art. 26 ust. 1 ustawy o CIT nie ma zastosowania w tej sprawie.

Przedmiotowa interpretacja stanowi zatem istotng informacje dla podmiotéw planujgcych podobne dzia-
tania, poniewaz potwierdza brak obcigzen podatkowych z tytutu podatku u Zrédta przy realizacji takiego
scenariusza.

Alicja Kornosz

Manager, TPA Poland

Anna Piskorek

Senior Consultant, TPA Poland
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8.3 Czy odsetki zaptacone w zwigzku z niezastosowaniem
»pay and refund” sg faktycznie nalezne?

W dniu 30 maja 2025 r. Naczelny Sad Administracyjny w wyroku w sprawie o sygn. akt |l FSK 202/25
podzielit stanowisko przedstawiane przez Wojewddzki Sgd Administracyjny w Lublinie w wyroku z dnia
z dnia 30 pazdziernika 2024 r. sygn. akt | SA/Lu 284/24 co do mozliwosci uzyskania zwrotu odsetek od
zalegtego podatku u zrédta (WHT) zaptaconego przy zastosowaniu mechanizmu ,,pay and refund” w sytu-
acji, gdy pfatnik albo podatnik otrzyma zwrot podatku u zrédta uiszczonego wedtug stawki 19%, albo 20%.

Ptatnicy wypftacajacy naleznosci podlegajgce opodatkowaniu podatkiem u zrédta (,WHT”), tj. dywidendy,
naleznosci licencyjne oraz odsetki, na rzecz podmiotéw powigzanych sg co do zasady zobowigzani do
stosowania mechanizmu ,pay and refund”. Tym samym powinni pobra¢ WHT od nadwyZzki naleznoéci
powyzej 2 milionéw ztotych na rzecz jednego podmiotu wedtug stawki wynikajgcej z Ustawy CIT (tj. bez
zastosowania preferencyjnych zasad opodatkowania wynikajgcych z Ustawy CIT albo umowy o unikaniu
podwadjnego opodatkowania). Odstepstwo od tej zasady mozliwe jest jedynie w wypadku uzyskania opinii
o stosowaniu preferenciji lub skutecznego ztozenia oswiadczenia WH-OSC/WH-OSP.

W praktyce zdarzajg sie sytuacje, gdy z réznych przyczyn ptatnik nie pobiera WHT od kwoty nadwyzki
w ustawowym terminie. W takiej sytuacji znalazia sie polska spotka, ktéra - wnoszgc o zwrot nadptaco-
nego w modelu ,pay and refund” podatku - wniosta rowniez o zwrot odsetek od zalegtosci podatkowe;j
wynikajgcej z zaptaconej kwoty WHT. Organ podatkowy zwrdcit WHT, odmowit natomiast zwrotu odsetek
od zalegtosci podatkowej, twierdzgc, ze zwrot WHT nie sprawia, ze odsetki od zalegtosci podatkowej sg
nienalezne. Po nieskutecznym odwotaniu sie od tej decyzji spétka wniosta skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie (,WSA”). WSA zgodzit sie ze stanowiskiem spétki, wskazujgc na szczegdlny
charakter odsetek od zalegtosci podatkowej w WHT w kontekscie przepiséw o ,pay and refund”. Sad stwier-
dzit, ze skoro nadptacony WHT w trybie ,pay and refund” nie byt od poczatku nalezny (bowiem mozliwe
byto zastosowanie zwolnienia od opodatkowania WHT), to nie mégt by¢ uznany za zalegtos$¢ podatkowa.
W konsekwencji odsetki od tej kwoty rowniez byty nienalezne. Naczelny Sgd Administracyjny, rozpatrujac
skarge kasacyjng organu podatkowego, podzielit stanowisko WSA.

Komentowany wyrok NSA i WSA dotyczy w istocie kwestii charakteru odsetek od zalegtosci podatkowe;j
zwigzanej z nieterminowym wptaceniem WHT w trybie ,pay and refund”. Zgodnie bowiem z przepisami
Ordynacji podatkowej odsetki sg naliczane od zalegtosci podatkowej, czyli od kwoty podatku niezaptaconej
w terminie.

Nadptatg jest kwota nienaleznie zaptaconego podatku oraz cze$¢ wplaty zaliczonej na poczet odsetek
od zalegtosci podatkowe;.

Kwota WHT zaptaconego w trybie ,pay and refund” ma szczegdlny charakter, nie jest bowiem co do zasady
podatkiem naleznym, ale podatkiem tymczasowo zaptaconym oraz (po potwierdzeniu przez organy moz-
liwosci skorzystania z preferencyjnych zasad opodatkowania) zwracanym ptatnikowi albo podatnikowi.
Istotne w tym kontekscie jest rowniez to, ze na podstawie obowigzujgcych przepiséw podatkowych (w tym
wigzgcych Polske dyrektyw UE oraz uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania) WHT zaptacony w try-
bie ,pay and refund” jest nienalezny od momentu jego zapfaty, poniewaz w odniesieniu do ww. naleznosci
prawo do zastosowania preferencyjnych zasad opodatkowania istnieje od momentu powstania naleznosci
(organ jedynie potwierdza, ze ww. zasady znajdujg zastosowanie). Otrzymanie zwrotu kwoty WHT jest tym
samym réwnoznaczne z potwierdzeniem przez organ statusu tego podatku jako nienaleznego. Logiczng
konsekwencjg powyzszego jest uznanie odsetek od zaptaconej nieterminowo kwoty WHT jako odsetek
nienaleznych stanowigcych nadptate w rozumieniu Ordynacji podatkowe;j.

Analiza przepiséw Ustawy CIT oraz Ordynacji podatkowej sktania do wniosku, ze ustawodawca podat-

kowy, wprowadzajgc nowg dla polskiego porzgdku prawnego instytucje, jaka jest ,hipotetyczny” podatek,
ktéry bytby nalezny, gdyby nie zostaty spetnione przestanki do zastosowania preferencyjnych zasad
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opodatkowania, nie dostosowat przepiséw Ordynacji podatkowej do szczegdlnego charakteru takiego
podatku (w szczegdlnosci, jezeli celem ustawodawcy byto potraktowanie niezaptaconej terminowo kwoty
WHT w trybie ,pay and refund” na réwni z zalegtoscig podatkowa).

Wyroki WSA i NSA stanowig wyrazenie tzw. zasady in dubio pro tributario (fac. w razie watpliwo$ci na
korzy$¢ podatnika) wskazanej w przepisach Ordynacji Podatkowej i istotnie poprawia sytuacje podatnikdw.
O ile wyrok NSA wplynie na zmiane praktyki organéw podatkowych (do tej pory organy odmawiaty zwrotu
odsetek od zalegtosci podatkowej niezaleznie od zwrotu kwoty WHT), podatnicy majg szanse otrzymania
zwrotu odsetek od zalegtosci podatkowe;.

Z perspektywy podatnikéw istotne jest rowniez doprecyzowanie trybu wnioskowania o zwrot odsetek od

zalegtosci podatkowej (w trybie wniosku o stwierdzenie i zwrot nadptaty na podstawie przepiséw Ordynacji
podatkowe;j).

Magdalena Jakubowska

Filip Wisniewski

Consultant, TPA Poland
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9. Inne watpliwosci zwigzane z rozlicze-
niem WHT
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9.1 Oplaty za czarter statkbw a obowigzki w zakresie podat-
ku u zrédia

Podatek u zrédta jest jednym z istotnych elementéw systemu podatkowego, ktéry ma na celu opodat-
kowanie dochodéw uzyskiwanych przez podmioty zagraniczne na terytorium Polski. W ostatnim czasie
ma on szczegodlne znaczenie dla polskich organdéw podatkowych, kiére w wielu aspektach prezentujg
restrykcyjne podejscie do roznorodnych kwestii zwigzanych z jego poborem.

W kontekscie ustug czarteru statkow, kwestia ta nabiera szczegélnego znaczenia ze wzgledu na specyfike
dziatalnosci zeglugowej oraz miedzynarodowy charakter transakcji. W niniejszym artykule przyjrzymy sie
blizej regulacjom prawnym dotyczacym podatku u zrédta od ustug czarteru statkdw, analizujgc zaréwno
przepisy krajowe, jak i miedzynarodowe umowy podatkowe. Omoéwimy réwniez praktyczne aspekty
zwigzane z obowigzkami podatkowymi, jakie cigzg na polskich przedsiebiorcach korzystajgcych z ustug
czarteru statkéw od zagranicznych armatoréw.

Z uwagi na fakt, iz armatorzy co do zasady podlegajg opodatkowaniu podatkiem tonazowym (lub jego
odpowiednikiem w kraju rezydenciji), po stronie polskich ptatnikdw moze wystgpi¢ watpliwos¢, czy mozliwe
jest stosowanie postanowiernn umow o unikaniu podwdojnego opodatkowania w przypadku wyptat naleznosci
do takich podatnikow.

Analizujac te kwestie na przyktadzie polsko-irlandzkiej umowy w sprawie unikania podwojnego opodatko-
wania (UPO PL-IE), na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage na brzmienie Artykutu 2, zgodnie z ktérym:

umowa dotyczy, bez wzgledu na sposdb poboru, podatkéw od dochodu, ktére pobiera sie na rzecz
kazdego Umawiajgcego sie Panstwa (ust. 1);

za podatki od dochodu uwaza sie wszystkie podatki, ktére pobiera sie od catego dochodu lub sktad-
nikdw dochodu (...) (ust. 2);

niniejsza umowa bedzie miata takze zastosowanie do wszystkich podatkéw takiego samego lub podob-
nego rodzaju, ktére po podpisaniu niniejszej umowy bedg wprowadzone obok istniejgcych podatkow
lub w ich miejsce (...) (ust. 4).

W ustepie 3 wspomnianego przepisu wymieniono podatki obowigzujgce w chwili podpisania UPO. Wsrod
tych podatkow nie znalazt sie bezposrednio podatek tonazowy. Pomimo tego jednak, ze podatek tonazowy
zostatl wprowadzony w Irlandii po podpisaniu UPO PL-IE, wydaje sie, ze umowa powinna obejmowac
réwniez ten podatek, ze wzgledu na fakt, iz jest on w istocie formg podatku dochodowego. Zgodnie
z Komentarzem do Modelowej Konwencji OECD, pojecie podatkéw od dochodu nalezy rozumie¢ szeroko,
obejmujgc zaréwno podatki od catosci, jak i czesci dochodu.

Niezaleznie od powyzszego podkreslamy, iz w kazdym przypadku nalezatoby w podobnej sytuacji przeana-
lizowac¢ zapisy konkretnej UPO oraz otoczenie prawne w panstwie odbiorcy naleznosci w celu dokonania
oceny mozliwosci stosowania preferenciji z umowy miedzynarodowej w odniesieniu do konkretnych wyptat.
Wyptata naleznosci do podatnika podatku tonazowego sama w sobie nie wyklucza, jednakze, mozliwosci
stosowania takich preferenciji.

Zgodnie z aktualnym stanowiskiem polskich organéw podatkowych, ustugi czarteru statkow wraz z zatogg
nalezy klasyfikowac¢ zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 3 ustawy o CIT, ktéry dotyczy optat za przewdz towardéw
i pasazerow przyjetych do transportu w polskich portach przez zagraniczne przedsiebiorstwa zeglugowe
(przyktadowo, interpretacja Dyrektora Krajowej Informaciji Skarbowej z 28 marca 2024 r., sygn. 0111-KDI-
B1-2.4010.43.2024.1.AK). Zasadniczo, takie naleznosci podlegajg opodatkowaniu podatkiem u zrédta
(WHT) wedtug stawki 10%. Co istotne, organy podatkowe uwazajg, ze jesli podatnik korzysta z ustugi
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czarteru wraz z zatogg, a nie wynajmuje statku do samodzielnego uzytkowania, to wyptacane naleznosci
nie powinny by¢ traktowane jako optaty za uzytkowanie urzgdzenia przemystowego (art. 21 ust. 1 pkt 1
ustawy).

Powyzsze stanowisko potwierdza rowniez pkt 5 Komentarza do art. 8 Modelowej Konwencji OECD, ktéry
wskazuje, ze zyski z czarteru statku morskiego lub powietrznego z petnym wyposazeniem, zatogg i zaopa-
trzeniem powinny by¢ traktowane tak samo jak zyski z transportu pasazeréw lub towarow.

Tego rodzaju naleznosci mogg zosta¢ dwojako zaklasyfikowane na gruncie wspomnianej wczesniej
UPO PL-IE:

do art. 8 UPQ, jako zyski z eksploataciji w komunikacji miedzynarodowej statkbw morskich — opodatko-
wane w Irlandii — w przypadku transportu miedzynarodowego w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a UPO lub;

do art. 7 UPO, jako zyski przedsiebiorstw — opodatkowane w Irlandii (w kraju siedziby ustugodawcy) —
w przypadku, gdy transport odbywa sie wytgcznie miedzy miejscami potozonymi na terytorium Polski,
w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a UPO (ij. rowniez na obszarach, na ktérych Polska moze sprawowac
suwerenne prawa do dna morskiego, jego podglebia i ich zasobdw naturalnych).

Podsumowujac, biorgc pod uwage przepisy ustawy o CIT oraz ich aktualng interpretacje, a takze regulacje
miedzynarodowe (w tym przypadku — UPO PL-IE), ptatnik nie bytby zobowigzany do potrgcania podatku
u zrodfa od wyptat na rzecz podatnika za czarter wraz z zatogg i wyposazeniem, pod warunkiem posia-
dania aktualnego certyfikatu rezydencji odbiorcy na dzien wyptaty naleznosci oraz dochowania nalezytej
starannosci.

W przypadku niektérych kontrahentéw, z uwagi na specyfike uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania
zawartych z poszczegdlnymi krajami, wskazane bedzie pozyskanie dodatkowo
w celu zapewnienia dochowania tzw. nalezytej starannosci przez ptatnika.

Na przyktad Artykut 8 umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania miedzy Polskg a Niemcami (UPO
PL-DE) okresla, ze zyski z eksploatacji statkéw morskich lub powietrznych w transporcie miedzynarodo-
wym podlegajg opodatkowaniu wytgcznie w panstwie, w ktérym znajduje sie faktyczne miejsce zarzadu
przedsiebiorstwa.
Jak wskazano w interpretacji indywidualnej z 13 lutego br., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.681.2023.2.DK,
stanowisko Panstwa (...) przyjmujgce, ze wynagrodzenie za: (1) rejsy statkow, w ramach ktérych statki
wyptywajg poza polskie wody terytorialne, ale pozostajg w wytgcznej strefie ekonomicznej Polski, (2) rejsy
statkéw, w ramach ktérych statki wyptywajg poza wody terytorialne i poza wytgczng strefe ekonomiczng
Polski, stanowi zyski z transportu miedzynarodowego w rozumieniu art. 8 ust. 1 umowy polsko-niemieckiej,
a w efekcie sg Panstwo zwolnieni z obowigzku potrgcenia podatku u zrédta od tej czesci Wynagrodzenia,
pod warunkiem uzyskania certyfikatu rezydencji Armatora

nalezato
uznac za prawidtowe.
Zatem, dodatkowg kwestig formalng, jakg powinni mie¢ na uwadze pfatnicy dokonujgcy wyptat naleznoSci
za granice z tytutu czarteru statkow, moze by¢ koniecznos¢ pozyskania stosownego oswiadczenia o miej-
scu faktycznego zarzadu podatnika.
W kazdym przypadku przed zastosowaniem jakiejkolwiek preferencji przewidzianej w danej umowie
0 unikaniu podwéjnego opodatkowania, ptatnicy powinni wiec dokfadnie przeanalizowa¢ brzmienie danej
UPO, w czym moze pomdc doradca podatkowy doswiadczony w zakresie miedzynarodowego prawa
podatkowego.

Sandra Telman

Tax advisor
Supervisor, TPA Poland
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9.2 Ustugi kompleksowe a podatek u zrédta — wyzwania inter-
pretacyjne i praktyczne podejscie

W praktyce gospodarczej czesto spotykamy sie z tzw. ustugami kompleksowymi, ktére tgcza w sobie réozne
elementy — techniczne, doradcze, wdrozeniowe czy szkoleniowe. W kontekscie podatku u zrédta (WHT)
rodzi to istotne watpliwosci interpretacyjne, zwlaszcza ze ustawa o podatku dochodowym od 0séb prawnych
(CIT) nie zawiera szczegotowych regulacji dotyczgcych opodatkowania takich swiadczen. Watpliwosci te
dotyczg sytuacji, w ktérych w ramach jednej umowy $wiadczone sg rézne ustugi - zaréwno podlegajace,
jak i niepodlegajgce opodatkowaniu WHT, za ktére ustalane jest jedno wynagrodzenie.

Z ustugami kompleksowymi mamy do czynienia w przypadku $wiadczen mieszanych, gdzie zobowigzanie
ma charakter ztozony i zawiera w sobie rézne elementy, czesto 0 odmiennym charakterze prawno-podatko-
wym. Do najczesciej spotykanych przypadkéw nalezy udzielenie licencji lub przeniesienie praw wiasnosci
przemystowej w ramach wykonywanych ustug (np. marketingowych) lub sprzedawanych produktow (np.
oprogramowania komputerowego).

Ustawa o CIT nie odnosi sie wprost do kwestii ustug kompleksowych. W efekcie podatnicy oraz organy
podatkowe muszg siegac po inne zrédia interpretacyjne, w tym Komentarz do Konwencji Modelowej OECD.
Cho¢ nie ma on mocy prawnej, jest czesto cytowany w interpretacjach indywidualnych oraz orzecznictwie
sgdow administracyjnych.

Komentarz OECD, analizujgc m.in. naleznosci z tytutu know-how, wskazuje, ze w przypadku umow mie-
szanych nalezy — w oparciu o zapisy umowy lub logiczng analize — rozdzieli¢ wynagrodzenie na czesci
odnoszgce sie do poszczegdlnych swiadczen i do kazdej zastosowaé odpowiednie zasady opodatkowania.
Jezeli jednak jedno ze Swiadczen ma charakter dominujacy, a pozostate sg jedynie pomocnicze, to catos¢
wynagrodzenia moze zosta¢ opodatkowana wedtug zasad wtasciwych dla swiadczenia giéwnego.

To podejscie zostato zaakceptowane przez organy podatkowe, czego przyktadem jest interpretacja indy-
widualna z 16 kwietnia 2019 r. (sygn. 0111-KDIB1-2.4010.58.2019.1.BG). Dyrektor KIS wskazat w niej,
ze w przypadku umoéw, w ktérych poszczegodlne elementy nie majg charakteru pomocniczego, nalezy
zastosowaé odrebne zasady opodatkowania dla kazdego z nich.

Takie podejscie potwierdza réwniez interpretacja z 7 listopada 2019 r. (sygn. 0114-KDIP-
2-1.4010.386.2019.1.AJ), w ktérej wskazano, ze mimo iz ustugi majg charakter mieszany, to zawierajg
elementy doradcze, ktére s istotne i nie mozna ich uznac¢ za jedynie pomocnicze. W konsekwencji, w tym
przypadku uznano, ze catos¢ swiadczen podlega opodatkowaniu WHT jako ustugi o podobnym charakterze
do wymienionych w katalogu ustawowym.

Kwestia ustug kompleksowych byfa rowniez przedmiotem analizy sgdéw administracyjnych. W wyroku
NSA z 15 marca 2012 r. (sygn. Il FSK 1518/10) sad uznat przyktadowo, ze cho¢ ustugi analizy bizneso-
wej mogg zawiera¢ element doradczy, to nie determinuje on gtéwnego charakteru swiadczenia, ktérym
- w przedmiotowej sprawie - byto wdrozenie oprogramowania. W zwigzku z tym nie nalezy kwalifikowaé
takiej ustugi jako doradczej w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT.

Co istotne, wyrok ten pozostaje aktualny i jest cytowany w pdzniejszych orzeczeniach, m.in. w kontekscie
limitowania kosztow uzyskania przychodoéw z tytutu nabycia ustug niematerialnych (art. 15e ustawy o CIT),
np. w wyrokach NSA z 8 czerwca 2022 r. (sygn. Il FSK 911/20 oraz Il FSK 694/20).

Innym przyktadem jest wyrok WSA w Warszawie z 20 lipca 2020 r., w ktorym sad orzekt, ze w przypadku
braku mozliwosci precyzyjnego podziatu wynagrodzenia na poszczegdlne elementy, cato$¢ naleznosci
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powinna zosta¢ objeta WHT. Sad uznat, ze jezeli podziat wynagrodzenia nie jest mozliwy, to pomimo ze
naleznos$¢ wyptacana jest rowniez z tytutéw niepodlegajacych WHT, catosé naleznosci powinna zostac
objeta podatkiem u zrédia.

W sSwietle powyzszego, przy analizie obowigzku poboru podatku u Zrédta od ustug kompleksowych nalezy:

zidentyfikowa¢ wszystkie elementy $wiadczenia kompleksowego — na podstawie umowy lub analizy
funkcjonalnej;

okresli¢ charakter gtéwny i pomocniczy poszczegdlnych elementéw — jezeli to mozliwe;

zastosowac¢ odpowiednie zasady opodatkowania — osobno dla kazdego elementu, jesli nie sg one
pomocnicze wzgledem swiadczenia gtdéwnego lub tgcznie dla catej naleznosci — w przypadku niemoz-
liwych do rozdzielenia $wiadczen;

dokumentowaé podjete ustalenia — co moze mie¢ kluczowe znaczenie w razie kontroli podatkowe;j.
Podsumowujgc nalezy podkresli¢, ze prawidtowa klasyfikacja ustug kompleksowych na gruncie podatku
u zrédta wymaga indywidualnej analizy i ostroznosci. Istotne znaczenie ma takze wlasciwe udokumen-

towanie przyjetego podejscia, ktére moze przesadzac¢ o bezpieczenstwie podatkowym w przypadku
ewentualnych sporéw z wtadzami skarbowymi.

Sandra Telman

Tax advisor
Supervisor, TPA Poland
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9.3 Wyptata naleznosci na rzecz zagranicznego przedsiebior-
cy prowadzacego zaktad podatkowy w Polsce a WHT

Dla okreslenia obowigzkoéw ptatnika na gruncie przepiséw ustawy o CIT o podatku u zrédta (WHT)
w kontekscie wyptat dokonywanych do zagranicznych kontrahentéw, jedng z kluczowych do rozwazenia
okolicznosci jest kwestia czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnosé poprzez zagraniczny zaktad w Polsce.
Ustalenie istnienia zaktadu nie zawsze jest oczywiste i zalezy od indywidualnych okolicznosci sprawy,
dlatego przedsiebiorcy zagraniczni powinni przeanalizowa¢ te kwestie bardzo doktadnie ze wzgledu na
fakt, ze ma to istotne skutki na gruncie przepisow o WHT.

Taki zaktad moze powsta¢ m.in. za pomocg osoby dziatajgcej w imieniu przedsiebiorstwa, ktéra posiada
petnomocnictwo do zawierania umow w imieniu przedsigbiorstwa (zaktad agencyjny). Zgodnie z wyrokiem
Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 11 lutego 2025 r. (sygn. akt Il FSK 610/22),

Wyrok ten zapadt w sporze majgcym zrodto w otrzymanej przez spoétke wegierskg interpretacji. Spétka
zatrudnita pracownika na stanowisku kierownika ds. sprzedazy na obszar Polska i Estonia. Do jego obo-
wigzkéw nalezy badanie rynku, poszukiwanie i identyfikowanie potencjalnych klientéw, podtrzymywanie
kontaktow biznesowych, promocja spéiki i jej produktéw, posrednictwo w komunikacji pomiedzy klientami
a centralg, a takze uczestniczenie w przeglgdach sprzedazy i ustalaniu celéw z dyrektorem sprzedazy. Pra-
cownik korzysta z biura w Polsce i sprzetu stuzbowego, w tym samochodu. Pracownik nie jest uprawniony
do podejmowania decyzji w imieniu spotki, w szczegdlnosci nie jest upowazniony do podpisywania uméw
oraz prowadzenia negocjacji w imieniu spotki w zakresie tresci i istotnych warunkéw umow zawieranych
z polskimi klientami. Wszelkie umowy sg finalizowane bezposrednio przez centrale spétki z siedzibg na
Wegrzech. Takze sprzedaz towaréw nastepuje bezposrednio z wegierskiej centrali spotki.

Spotka stata na stanowisku, ze powyzsze okolicznosci nie prowadzg do powstania zaktadu podatkowego
w Polsce ze wzgledu na fakt, ze czynnosci pracownika majg wytgcznie charakter przygotowawczy lub
pomocniczy w stosunku do dziatalno$ci centrali na Wegrzech. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej nie
zgodzit sie jednak z tym stanowiskiem. W jego ocenie w takiej sytuacji dochodzi do powstania zaktadu
w formie zaleznego przedstawiciela, poniewaz pracownik ten odgrywa kluczowg role przy doprowadzaniu
do zawarcia umoéw. Wedtug organu jest to wystarczajace do spetnienia kryterium petnomocnictwa w zna-
czeniu gospodarczym.

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Gliwicach wyrokiem z dnia 11 lutego 2025 r. uchylit zaskarzong przez
spotke interpretacje i zgodzit sie z nig, ze jej obecnos¢ w Polsce poprzez biuro i pracownika ma charakter
wytgcznie przygotowawczy lub pomocniczy, a zatem model dziatalnosci spétki nie miesci sie w przepisach
konstytuujgcych zaktad podatkowy. Stanowisko sadu zostato oparte na pkt 58, 60 i 72 Komentarza do
art. 5 Modelowej Konwencji OECD w obecnej wersiji ustalonej w dniu 17 listopada 2017 r. (2017 Update
to the OECD Model Tax Convention). Co prawda bez znalezienia klienta i przedstawienia mu oferty nie
dojdzie do sprzedazy, jednak nie sg to czynnosci tozsame ze sprzedazg towardw ani nie stanowig na tyle
istotnego elementu sprzedazy, ze osoba je wykonujgca w rzeczywistosci dokonuje sprzedazy towaréw.
Sprawa trafita do NSA, ktéry oddalit skarge kasacyjng. Zgodnie ze stanowiskiem NSA warunkiem powsta-
nia zakltadu w formie zaleznego przedstawiciela jest taczne spetnienie dwoch przestanek: dziatania osoby
w imieniu przedsiebiorstwa oraz posiadanie przez te osobe petnomocnictwa do zawierania umow w imieniu
przedsiebiorstwa. Nie mozna jednak utozsamia¢ petnomocnictwa z udziatem w negocjacjach czy czyn-
nosciami formalnymi zmierzajgcymi do zawarcia umowy. Uprawnienie do sktadania oswiadczeh woli ma
wyraznie okreslone granice w prawie polskim i wegierskim i nie mozna go domniemywac, bo bytoby to
sprzeczne z ochrong stabilnosci obrotu prawnego.
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Zaktad a obowigzki WHT - przestanki braku obowigzku poboru WHT

Zgodnie z art. 26 ust. 1d ustawy o CIT, w przypadku wyptat dokonywanych na rzecz zagranicznego
przedsiebiorcy prowadzacego w Polsce zaktad nie ma koniecznosci pobrania WHT, o ile naleznosci
te sg zwigzane z dziatalnoscig tego zaktadu, co musi by¢ udokumentowane stosownym oswiad-
czeniem przedsiebiorcy. Oswiadczenie to powinno zawieraé¢ dane identyfikujgce podatnika majgcego
w Polsce zaktad (m.in. petna nazwa, adres, NIP oraz adres zaktad) oraz by¢ podpisane zaréwno przez
osoby uprawnione do reprezentacji przedsiebiorstwa jak réwniez osoby uprawnione do reprezentacji jego
polskiego zaktadu (zgodnie z interpretacjg Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 21 sierpnia
2023 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.353.2019.10.S/JC/PP). Konieczne jest takze pozyskanie certyfikatu
rezydenciji.

Réwniez w przypadku wyptat powyzej 2 min zt dotyczacych naleznosci z art. 21 ust. 1 pkt 1 oraz
art. 22 ust. 1 ustawy o CIT nie ma obowigzku pobrania WHT, o ile spetnione sg powyzsze przestanki.
W tym przypadku, na gruncie art. 26 ust. 3e ustawy o CIT, aktualizuje sie jednak koniecznos¢ ztozenia
zawiadomienia do naczelnika urzedu skarbowego (obecnie do Naczelnika Urzedu Skarbowego w Lublinie)
o kwocie i rodzaju nalezno$ci z tytutdw wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt 1 oraz art. 22 ust. 1 ustawy o CIT
wyptaconych wskazanemu podatnikowi, od ktérych nie zostat pobrany podatek. W zawiadomieniu nalezy
poda¢ dane identyfikujgce podatnika prowadzgcego dziatalno$¢ poprzez potozony w Polsce zagraniczny
zakfad, w szczegdlnosci petng nazwe, adres i numer identyfikacji podatkowej podatnika oraz adres zagra-
nicznego zaktadu podatnika. Ustawodawca nie przewidziat konkretnego wzoru zawiadomienia. Takze
Ministerstwo Finanséw nie opublikowato przyktadowego zawiadomienia, na ktérym pfatnicy mogliby sie
wzorowac.

Termin na zlozenie zawiadomienia to 7 dzieh miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym
dokonano wypftaty naleznosci ponad 2 min zf (zgodnie z interpretacjg Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z dnia 21 sierpnia 2023 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.353.2019.10.S/JC/PP). Zawiadomienie
to sktada sie takze w przypadku dokonania podatnikowi w roku podatkowym dalszych wyptat naleznosci,
od ktérych nie zostat pobrany podatek, réwniez w terminie do 7 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu,
w ktérym dokonano wyptaty.

W ramach nowelizacji z dniem 1 stycznia 2022 r. dodano w art. 26 ustawy o CIT ust. 3ea, ktory wprowa-
dza tzw. prég istotnosci w odniesieniu do zawiadomienia. Zgodnie z tym przepisem zawiadomienia nie
skfada sie, jezeli kwota wyptaconych naleznosci, od ktérych nie zostat pobrany podatek, nie przekroczyta
w obowigzujgcym u ptatnika roku podatkowym kwoty 500 000 zt (chodzi wiec o kwote pomiedzy 2.000.000
zt a 2.500.00 z).

Warto odnotowac, ze takie wyptaty rowniez aktualizujg obowigzek ztozenia rocznej informacji o dokonanych
wyptatach na formularz IFT-2R lub PIT-8AR.

Kluczowe wnioski dla praktyki

Podsumowujgc, ustalenie, czy zagraniczny przedsiebiorca prowadzi zaktad podatkowy w Polsce, ma
zasadnicze znaczenie dla obowigzkéw ptatnika w zakresie podatku u zrédta. Brak zaktadu oznacza
konieczno$¢ poboru WHT, natomiast jego istnienie - przy spetnieniu warunkéw dokumentacyjnych - zwalnia
z tego obowiagzku.

Z tego wzgledu kazdorazowo nalezy przeprowadzi¢ szczegétowg analize stanu faktycznego oraz zgroma-
dzi¢ odpowiednie dokumenty (o$wiadczenie, certyfikat rezydencji), aby unikngé ryzyka zakwestionowania
przez organ podatkowy braku poboru podatku. W przypadku btednej kwalifikacji i niepobrania WHT pfatnik
moze ponie$¢ odpowiedzialnos¢ za podatek wraz z odsetkami (art. 30 § 1 Ordynacji podatkowej), chyba
ze niepobranie podatku nastgpito z winy podatnika, np. na skutek nieprawdziwego o$wiadczenia o zwigzku
naleznosci z dziatalnoscig zakfadu.

Alicja Kornosz Maja Fenikowska

Manager, TPA Poland Consultant, TPA Poland
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